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Resumen

En este trabajo se reflexiona sobre la obra del historiador y socidlogo venezolano
Laureano Vallenilla Lanz en su libro " Cesarismo Democratico".La dicotomia entre
sistema constitucional escrito y sistema constitucional efectivo se plantea , en €l
pensamiento de Laureano Vallenilla Lanz como una alteridad haciala modernidad de la
nacion. Las ideas de la modernidad ilustrada y e contrate de las revoluciones
acaudilladas por hombres de a caballo constituyen los elementos del igualitarismo
venezolano.
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Summary

In thiswork it is meditated on the historian's work and Venezuelan sociologist Laureano
Vallenilla Lanz in their book Democratic Caesarism™. The dicotomia between written
constitutional system and effective constitutional system thinks about, in the thought of
Laureano VallenillaLanz like an alteridad toward the modernity of the nation. The ideas
of the cultured modernity and the one hires of the revolutions led by men of to horse
they constitute the elements of the Venezuelan egalitarianism.
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Dentro del proyecto moderno un tipo de racionalidad, latécnica, lainstrumental, se hizo
dominante desde el siglo XVII. Digo XVII porque desde este siglo los fil6sofos de la
naturaleza, René Descartes en primera instancia, fundaron la ciencia y la filosofia
modernas, sobre las que han descansado proyectos, imagenes y representaciones del
mundo moderno. Luego de las reflexiones renacentistas los fildsofos perdieron interés
por las preocupaciones humanistas e hicieron mayor énfasis en los saberes practicos. S
en € renacentismo se hizo mayor énfasis en la oralidad, los hechos particulares, €l
localismo y la temporalidad, en el XVII hubo un interés inusitado por la escritura, la
universalidad, lo general y lo atemporal. Principios sobre los cuales han descansado |os
distintos discursos de la modernidad como €l positivismo, entre otros, del que Laureano
VallenillaLanz fue uno de los baluartes en el orbe |latinoamericano y, especialmente, en
Venezuela.

Creo pertinente referirme de modo muy breve a esta situacion de cambio respecto a
objeto de estudio, aunque €l interés fundamental de este escrito se refiera al venezolano
Laureano Valenilla Lanz, porque desde este mismo dintel podremos auscultar |as bases
de los distintos modelos o paradigmas dominantes del mundo moderno. En este orden
de ideas, la oralidad perdié espacio, en especia la retdrica en tanto modo de
argumentacion, frente a expresiones que podian ser plasmadas en € papel y, a su vez,
ser juzgadas por tener caréacter escrito. De ahi partio la idea de que la historia misma
comenzaba en tanto concatenacion de hechos solo verificables en el documento escrito,
propension ésta de amplio arraigo dentro de la discursiva sustentada por el autor agqui
considerado.



Si en la Edad Mediay e renacimiento los tedlogos morales y los fil6sofos estudiaron
cuestiones de la moral basados en casos concretos, con |os filésof os modernos se dej6 a
un lado las particularidades en aras de lo universal, por esta razon la mayor parte de las
el ucubraciones modernas se han sustentado en principios atemporales y universales. Del
mismo modo, lo general se impuso sobre lo local. Si los humanistas del siglo XVI
basaron sus reflexiones en la etnografia, la geografia y la historia, Descartes y sus
seguidores dejaron para la posteridad que la verdadera préctica filosofica no se
encontraba en la acumulacién de experiencias de determinados individuos o casos
concretos. Con la filosofia cartesiana las exigencias de la racionalidad se orientaron
hacia los principios abstractos y generales con los cuales se intentd englobar los casos
particulares. En cuanto a la temporalidad la filosofia cartesiana fijo su mirada en las
estructuras permanentes que subyacen en todos |os fenémenos cambiantes del mundo.
Con lo expresado anteriormente no buscoé demostrar mis conocimientos acerca de lo que
hoy se conoce como mundo moderno. Mi interés estriba en la relacion que existe entre
esta "opciéon" de la modernidad y su influjo en lo redactado por e socidlogo e
historiador venezolano Laureano Vallenilla Lanz en su obra Cesarismo democrético,
publicado por vez primera en 1919. Por supuesto, sus elucubraciones no son Unicas en
el mundo académico occidental y mucho menos en el orbe latinoamericano, las mismas
responden a las tendencias y concepciones en boga, parafines del X1X y gran parte del
siglo XX, que estuvieron supeditadas al positivismo, a evolucionismo y el organicismo
social.

En este orden de ideas, me voy a referir alanaciony lo que aellale es inherente en el
mundo moderno y, en-especial, a la idea de sentimiento nacional y la cultura en tanto
ser de una comunidad. La nacién en la modernidad se ha pensado en convergencia con
idioma, religion, unidad étnica, unidad economica, unidad cultural. y, ademés,
constituida por un aparato juridico - politico, un territorio, el gentilicio y una historia
comun.

La representacion de la nacion va aparejada con una fuerte inclinacion homogénea. La
nacion en tanto realizacion moderna se hizo en detrimento de lo local y con € norte de
lo general. Sin embargo, nacieron con laimpronta de la particularidad, porque se busco
con ansias elementos diferenciadores de espacios territoriales cuyo tronco de origen era
comun, tal y como sucedié con las emergentes republicas hispanoamericanas en €l
decimonono.

Dentro del ideario modernizador latinoamericano puede corroborarse cémo las
diferencias se buscan mas alade la historiamisma. Un caso gjemplar es el del argentino
Carlos Octavio Bunge quien sustento la idea de que Hispanoameérica no era un pais sino
un conjunto de paises de todos los climas y naciones semejantes mas no idénticas. El
modo como podria experimentarse la verdadera convivencia en nacion era con la
configuracion de un nuevo caracter nacional, mediante la europeizacion del
hispanoamericano (1926:46).

Cito € caso argentino asi como pudiera referir €l caso del peruano Francisco Garcia
Calderon, e boliviano Alcides Arguedas, € mexicano Francisco Bulnes o e mismo
Laureano ValenillaLanz. No es que sus elucubraciones sean total mente equidistantes e
idénticas, sino porque sus escritos coinciden altamente en el sentido de desarrollar un
"carécter nacional", asi como un sentido de pertenencia dentro de un mundo que escogio
como opcion las propuestas de la nacion en tanto espacio organico, donde e concepto
de raiz contribuiria con la definicion de lo propio y la especificidad cultural. Herencia
de los escritos del aleman Herder y el francés Rousseau, para quienes € territorio y €l
gentilicio se vivian como inherenciay rasgos aprioristicos.



En 1841 Rafael Maria Baralt dedico en su obra Resumen de historia de Venezuela, un
acépite relacionado con el caracter nacional del venezolano. En este aparte referia la
falta de articulacion cultural de la recientemente emergente republica de Venezuela
Baralt apunt6 sus dardos hacia €l desdén demostrado por Espafia en torno a lo que
habian sido colonias del imperio espafiol y la orfandad legada en términos culturales.
Como se sabe, "caracter naciona” refiere la comunidad de cultura que comprende las
bellas artes, la misica de camara, la ciencia moderna y las letras. Igualmente, esa
comunidad de cultura se asocia con € verdadero conocimiento como connacionales, es
decir, en tanto semeantes y en convivencia simultanea. La tan manida categoria de
pueblo refiere esta circunstancia en €l sentido de requerimiento, esto es, la necesidad de
construir una republica realmente moderna. Vallenilla Lanz elaboré sus ideas respecto a
Cesarismo..., pensando en una imperiosa necesidad organica porgue la sociedad como
organismo requeria de articul aciones para su cabal funcionamiento.

En este sentido, Vallenilla Lanz sugirio la idea de que en Venezuela existian dos
congtituciones, para asi ofrecer e gemplo de desarticulacion y carencia de orden,
concepto éste muy implicado con el organicismo. Segun su éptica, estas constituciones
apuntan en dos vertientes, a saber, una escrita, la otra, la actuacion misma de los actores
sociales. Una republica organica vendria a ser aquella donde ambas constituciones
transitaran las mismas vias. La incongruencia entre la constitucion escrita y la
constitucion real se explica por la mimesisy la transposicion de ideas foraneas a suelo
patrio. Estas nuevas teorias llegaron através de las Antillas, las cuales fueron adoptadas
por los criollos adalides del republicanismo. "...Teoria que los criollos adoptaban sin
examen y profesaban con entusiasmo; principios abstractos que tenian para éstos €l
atractivo picante y estimulador de la prohibicion, bebidas como néctar sabroso a la luz
de una bujia en @ silencio profundo de la noche, en una ciudad colonial gue se entrega
al suefio al toque de oraciones’. (Vallenilla; 1990:73).

Quizas, lo que estimulara en Vallenilla Lanz mayor desconcierto respecto de la
importacion de teorias, provenientes del mundo civilizado, se encuentre en el hecho de
gue hayan sido los mismos nobles Vasallos de Caracas, que en 1801 protestaban contra
reales cédulas a favor de pardos, cuarterones, quinterotes y blancos de orilla, que en
1810 les otorgaron calidad de ciudadanos.

En Cesarismo... su autor reitera el caracter veleidoso de aquellos que tuvieron en sus
manos la ereccién republicana. Los gemplos que cita de los seguidores de Boves,
Morillo y Yanez son emblematicos en este sentido. Y lo son porgue esos mismos
seguidores conformarian, ala sazén, las huestes del caudillo llanero José Antonio Paez.
Quien, por demas, luchd contra la godarria caragquefia, pero luego saldria, en 1848, por
godo coincidencialmente, amén de la revolucion azul acaudillada por José Tadeo
Monagas.

Ese mismo carécter veleidoso lo adjudica Vallenilla Lanz a la falta de consistencia de
los habitantes de esta tierra de gracia. Aunque Vallenilla Lanz no habla con claridad de
cultura en los términos que hoy le adjudicamos, dgja entrever que esta falta de
consistencia radica en la misma conformacion cultural del venezolano. Cuando se
refiere a una constitucion real que colida con la constitucién escrita, sugiere que esa
falta de consistencia no solo ante las leyes, sino ante el uso, las costumbres, |os habitos,
son parte de la herencia geno - fenotipicay cultural de los venezolanos.

Lo que € intenta demostrar con este texto es que la guerra de Independencia fue una
guerra civil, por una parte. Por otra, propone € antecedente de la Republica de
Venezuela a partir de la época colonial, por medio del Cabildo, institucion ésta ala que
otorga gran importancia en las bases iniciales de la republica. Ademas de dibujar la
época colonial en tanto inicio civilizatorio, propone que fue ella una composicion de



castas donde los pardos debian hacer uso de argucias juridicas para el reconocimiento
ciudadano, tal como sucedi6 con la Real Cédula de gracias a Sacar. Del mismo modo,
deja entrevar 1a conformacion cultural de Venezuela, a través de lo que é denomind
constitucion efectiva.

Aunque su vision de las castas en la época colonial se encuentra cargada de fuertes
criticas, no deja de lado € andlisis de los sucesos que dieron origen a laindependencia,
asi como los efectos socio culturales que emergieron en la vida republicana. "En nuestra
guerra de independencia la faz més trascendental, la més digna de estudio es aquella en
que la anarquia de todas las clases sociales dio empuje a movimiento igualitario que ha
Ilenado la historia de todo este siglo de vida independiente.” (Vallenilla; 1990:49).

Este igualitarismo lo asocia con, recordando al cubano José Marti, € "hombre natural".
Los hombres naturales han vencido, segin su parecer, a los letrados y a las
constituciones copiadas por éstos del extranjero. De ahi que sustentara laidea de que en
Hispanoamérica la lucha no habia sido, ni era para su momento, entre barbaros y
civilizados, sino entre la falsa erudicion y la naturaleza de quienes habitaban estos
territorios. EI Hombre natura refiere el ser cultural que caracterizaba la Republica
desde sus dias iniciales. De ahi que fuese de imperiosa necesidad romper con el pesado
lastre cultural heredado de los tiempos coloniales. Quizéas en los escritos de Vallenilla
Lanz no se encuentre de manera muy claralaversion culturalista de los fendmenos alos
que presté gran importancia. Y no lo es porque otorgd gran importancia a los factores
racialesy a mestizaje, 1o que, sin duda, desdibujo, alaluz del tiempo actual, la version
cultural en los estudios acerca del desenvolvimiento histérico de la hoy denominada
AméricalLatina

Por otra parte, el darvinismo social, a estilo de Gumplowicz, tuvo una presencia muy
fuerte en sus escritos, tal como lo ha demostrado |a venezolana Elena Plaza (1996). Por
esto otorgaba gran relevancia a un mestizaje con mayores elementos europeos, sobre
todo, alemanes, austriacos, irlandeses e italianos. El peso racial, nocién de talante
biolégico fundamentalmente, ejercié gran presion a momento de analizar € ser
venezolano y latinoamericano, en general. Sin embargo, alaluz de la contemporaneidad
sus lucubraciones se pueden asociar con un ser cultural que requeria cambios del mismo
talante para asi alcanzar €l progreso.

Por esta razon se opuso al lugar otorgado a las constituciones escritas como panacea,
porque las mismas contradecian la obra de la naturaleza cultural, del venezolano,
ademés de considerar como un crimen €l establecimiento de "democracias’ sin respetar
el proceso idiosincrésico y de cultura de este espacio territorial. De ahi que adujera que
las democracias de papel, tipicas de Hispanoamérica, "...nos han algjado por mucho
tiempo de la posibilidad de acordar los preceptos escritos con las realidades
gubernativas, estableciendo esa constante y fatal contradiccion entre laley y € hecho,
entre la teoria que se ensefia en nuestras universidades y las realidades de la vida
publica...” (Valenilla; 1990:199). En otras palabras, se refiere en esta oportunidad a la
contradiccién entre constitucion escrita 'y la constitucion efectiva, que no seria més que
laalteridad, como deber ser, confrontada con el proceder cultural de los actores sociales.
En este mismo orden de ideas, por ser e hombre natural un ser bueno per se acata 'y
respeta la inteligencia, si el portador de ésta no le dafia u ofende engafiandole le sera
leal. De acuerdo con Vallenilla Lanz esta situacion se vera alterada si € caudillo hierey
engafia. Por esto las revoluciones acaudilladas por hombres de a caballo tenian
seguidores constantemente. Estas apreciaciones de Vallenilla Lanz sugieren que una
verdadera constitucion para las emergentes republicas hispanoamericanas hubiese sido
la ley boliviana, Unica garantia para la estabilidad politica, €l desarrollo social y
econdmico y la consolidacion del sentimiento nacional, ademas porque las



proposiciones bolivarianas tenian sustento en la misma realidad venezolana y parte de
Suramérica.

El alcance del ansiado sentimiento nacional marcha parejo con la blsqueda del orden en
su vertiente organizativa. Desde esta perspectiva, hoy somos capaces de reconocer que
las ciencias sociales en el decimonono y principios del siglo XX se caracterizaron por €l
mito organizativo. La nacién como fendmeno moderno ha sido parte constituyente de
este mito. La idea de orden fungié como un factor determinante del progreso y la
civilizacion. El orden, en este sentido, puede ser leido como busqueda de consolidar
nuevas formas organizativas y de pensamiento més alladde lareligion y la metafisica.
Asimismo, € orden aparece como configuracion de un nuevo mestizaje; el orden como
organizacion juridica - politica o o que es 1o mismo la existencia de una jurisprudencia
adecuada alarealidad republicana; € orden en un sentido de paz y tranquilidad, muchas
veces ofrecido por € caudillo o inteligencia superior; y como organizacion territorial,
base de la patria, donde van a confluir los otros principios de orden sefialados
anteriormente, asi como el sustento de articulacion entre el deber ser y el ser cultural.
Una de las grandes preocupaciones de los letrados del siglo XIX como es e caso de
Rafael Maria Baralt, el mismo Bolivar, Cecilio Acosta, € licenciado Sanz, como los del
siglo XX, José Gil Fortoul, Pedro Manuel Arcayay Laureano Valenilla Lanz, entre
otros, como también, mas cercanos en e tiempo, Augusto Mijares y Mario Bricefio
Iragorri, fue la de crear bases solidas de nacionalidad, o lo que es equivalente, el
sentimiento nacional o caracter nacional.

Para Vallenilla Lanz un punto de encuentro o centro de confluencia con vistas a la
solidificacion o sentimiento nacional se encontraba en la Colonia, a saber, una
institucion politica como lo fue e Cabildo. No obstante, la naturaleza del mestizo
derivaba en oposicidn a esta tentativa. Por esto la educacion, como una de las facetas
del orden en su orientacion mental. Pero mas importante era la limpieza de sangre
porque con ésta se superaria el sustento de conductas y habitos arraigados desde los
tiempos coloniales.

Sin duda, 1o que habia desviado la concrecion de un verdadero sentimiento nacional
anida en la extension y discontinuidad territoriales, la disposicion poblacional, las
carencias educativas, la variedad racial y su escasa compenetracion, la pobreza
econdémica, las revoluciones excesivas, las transpuestas constituciones y la, mas
valedera, pervivencianatural (cultural) de los habitantes de Venezuela.

Asi como en la narrativa de ficcidn, verbigracia idolos rotos y Sangre patricia escritas
por Manuel Diaz Rodriguez, como en las obras de socidlogos devenidos en
historiadores, tal es el caso de Laureano Vallenilla Lanz, presentan a su modo un pro-
yecto de pais, alavez que diseccionan su formade ser cultural. La narrativa documental
experimento la imperiosa necesidad de observar, estudiar y auscultar €l ser (lo cultural)
de los actores sociales El proyecto, pudiera esgrimirse hoy, se asocia con la
occidentalizacion masiva propia del proyecto de modernidad asumido por nuestros
eupétridas. Un dilema con € cua han tropezado nuestros letrados es el de alcanzar una
nueva racionalidad sustentada en la razon occidental, en contraposicion con el ser
nacional o las formas de proceder arraigadas en €l tiempo, dentro de las fronteras en la
hoy conocida con el nombre AméricaLatina ™.

Si el gran propésito de la modernidad, tal como lo ha sefialado Samuel Hurtado S.
(2000), ha sido € de impulsar autonomias en las relaciones interaccionales ante otro
tipo de sociabilidades, como las del poder vanguardista, € partido, € Estado, la nacion
o € caudillo, el proyecto que aquélla alberga ain conserva su pristina orientacion. Lo
gue ha sucedido en e mundo moderno, en especia después de 1968, ha sido parte de
los anhelos por encontrar al sujeto. Sujeto desdibujado de los grandes proyectos



politicos que sélo han obliterado la accion humanista de los actores sociales. Accién
humanista asociada con el reconocimiento de la diferencia, €l accionar particular, la
experiencia vital y la vivencia diversificada de temporalidades. Su temporalidad fue la
de una imperiosa necesidad organizativa. Situacion que puede corroborarse por €l hecho
de intentar configuraciones a partir de laracionalidad triunfante, a saber, lainstrumental
y técnica.

Esa racionaidad triunfante ha concitado generalizaciones como la necesidad de
establecer un ser Unico, sin ambivalencias y supeditado a principios |6gicos asociados
con la cienciamoderna. Esto es asi porque se ha pensado €l mundo através de unafalsa
universalizacion, donde espacio y tiempo pierden su especificidad en aras de leyes o
regularidades universales que rigen la dinamica de las col ectividades humanas.

Desde este orden, sentar las bases de lo nacional no solo se refiere ala configuracion de
un nuevo orden politico, sino, quizas lo de mayor atazor, una nueva forma de hacer y
actuar.

Estas, por supuesto, supeditadas a la necesidad de producir nuevos significados con los
cuales plantear y resolver problemas dentro del conglomerado social. Las propuestas y
reflexiones de Vallenilla Lanz comprenden un tipo de racionalidad donde lo
instrumental como el arbitro principal de las relaciones sociales ocupan un lugar
privilegiado, porque supone la existencia de un solo y Unico tipo de razén, es decir,
aquella asociada con un proceder dependiente de un factor, en este caso racial. Creo que
la modernidad que hoy critican los posmodernos es la que aqui he intentado dibujar, la
tecnicista, la que impulsa a los individuos, no sujetos, a plegarse a planes o proyectos
gue niegan su especificidad cultural.

Las ideas vertidas por Laureano Vallenilla Lanz se les pueda otorgar un valor dentro de
la vertiente cultural. Cultural porque é supo reconocer las trabas que habian impedido
una nueva realizacion politicay socia en Venezuela. En ningun sentido creo tergiversar
lo que lo cultural implica en sus elaboraciones socio histéricas. Solo que su fuerte
propension a otorgar caracter de factor alo racial, el mestizaje y € feno - genotipo, asi
como a la dindmica politica, desdibujaron lo que hoy nosotros podemos reconocer en
tanto cultura. Cultura que no es més que un hacer y €l ser de una comunidad nacional.

A pesar de las quejas por las carencias en lo atinente a sentimiento nacional quedaria
por desarrollar las férmulas que se han de desarrollar para alcanzar aguél. No en vano
los letrados se han esmerado por encontrar un ser especifico en €l cua sustentar un
nuevo proceder adecuado a los cambios y transformaciones del mundo de hoy. Y por
demés, hoy que se discute en torno ala vuelta del sujeto y los principios que orientarian
su verdadera realizacion, si los mismos estarian basados en los principios aceptados en
el siglo XVII, o aquellos sustentados en el renacentismo de Montaigne, o las propuestas
que nos ofrece lafilosofia, sociologia e historia contemporaneas.

Quedaria por profundizar si 10 que Valenilla Lanz [lamé igualitarismo no sea lo que
Mario Bricefio Iragorri denomind jerarquia o, méas bien, la carencia de ésta. Carencia
porque los titulos nobiliarios hoy aparecen de formatan alegre o que pudieraindicar €
anhelo "igualitario” o, en todo caso, irreverencia ante el que halogrado su actuacion por
esfuerzo y no por ayuda de agentes "externos', como el partido, €l parentesco o la
familia. Un pais de doctores y tan pocos investigadores y tan escasos pensadores, parece
obligarnos a mirar a aquellos que abogaron por una real conformacion de pueblo, es
decir, articulada, con sentido de proyeccién hacia € futuro, que propongan una nueva
vision de pais sin caer en la genuflexion.
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1 Actualmente, los casos de Venezuela y Bolivia nosindican, asi como losdelran, Siriay otros, una
oposicion a la modernizacion u occidentalizacion masiva por parte de algunos actores sociales. En
este orden de ideas,, veo una gran incomprension porque lo que se lee como modernizacion se
asocia con globalizacion, o simplemente, americanizacion o macdonalizacion.



