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atematicos

EDITORILAL MoS{Grandesyl

El mes de julio de cada afio, igual que el mes de diciembre, siempre
es trascendental para nuestra facultad puesto que en el mismo se o o
sucede el egreso de nuevos licenciados en las diferentes menciones James Sflr/l”g
gue en ella se administran. Pero este afio 2011 esta trascendencia

tuvo un significado mucho mas que especial. Egres6 como Cohorte
2010-2011, la Primera Promocién de Graduados en el Programa de
Estudios Postdoctorales de la Facultad de Ciencias de la Educacig
de la Universidad de Carabobo, integrada por connotados
profesores, siendo en su mayoria docentes de la misma facultad co
reconocidos y notables méritos. El Acto de Grado de la coho
postdoctoral se realizé el dia 19 de julio en las instalaciones d¢b se conoce nada de la infancia de Stirling, sélo se sabe que en el otofio de 1710 vi
Rectorado de la Universidad de Carabobo. Lo especial e importaraedxford para matricularse en el Colegio Balliol.

‘?‘d?mas de ser la primera promocion, radica _tamb|en en que e%.ae#amilia de Stirling apoyaba la causa Jacobita. Escocia y Wales se unieron a la corol
Unico Programa de Estudio Postdoctoral acreditado de nuestra AI@

. - . L B - Wtanica en 1707. Los Estuardo eran escoceses, pero también Catolicos Romanos y |
Méater. Tuvimos la oportunidad de asistir el dia 15 de julio al acto .
rotocolar, previo al acto de grado, donde se les hizo entrega a€39 no tenian el apoyo de parte de [qs escoceses, que apoyaban a James_ VIl de Es_t:(
Fes ectiva’ Carta de Culminacion Ya los araduandos. Eue un aS fl)}lado en Francia desde la revolucion de 1688. Esto tuvo mucha influencia en su vid:
pe l0s g s yando Stirling tenia 17 afios, su padre fue encarcelado y acusado de alta traicion, p¢
sencillo pero de gran altura académica, que se inici6 con u

a
g . . . (f]beabsuelto.
ceremonia litrgica a cargo del capellan de la universidad,

Presbitero Piter Fernandez, quien tuvo palabras de gran significddp1714 murié la reina Ana y le sucedi6 en el trono Jorge |, que era aleman. En 1715 I
para los presentes. También participaron la Dra. Minerlingkcobitas se sublevaron. Stirling era estudiante en esta época y uno de los requisitos
Racamonde, Coordinadora del Doctorado en Educacién, quiprestar juramento de fidelidad al Rey. Stirling, era excusado de hacerlo, pero después
diserté sobre “Reflexiones”, discurso que tuvo como tema centrallel sublevacion, le obligaron a hacerlo y como rehuso, lo expulsaron. Fue acusado
significado y trascendencia de la culminacion de los estudiggrticipar en la sublevacion, pero fue absuelto.

postdoctorales. En sus palabras se advirti6 el siguiente mensajgriing no se gradu6 en Oxford, pero permanecié alli algdin tiempo.

“Un logro no para envanecerse sino para disfrutar el acto de o ) T - o ) .
aprender”. Participé también la Dra. Elsi Medina, Directora deEn 1717 publicé su primer trabajo Lineae Tertii Ordinis Neutonianae, que afiade cuatr

Postgrado, quien se refiri6 a todo el arduo trabajo que lleV8/€VOS tipos de curvas planas de grado 3 a las setenta y dos dadas por Newton. En «
implantar este programa en la facultad, labor que conté con el apdg@bajo se resuelve el problema de la curva de descenso mas rapido y de la catenaria.
irrestricto de sus autoridades y la accién de un grupo de profesofsée afio viajo a Venecia, pues parece ser que le habian ofrecido un puesto en
de destacado desempefio adscritos a la misma. Como invitadiyversidad local, pero por razones que se desconocen la propuesta fue retirada.
especial en esta ocasion, se conto con la presencia del Dr. Galgigl1719 Stirling estuvo en Venecia, pues hay constancia de cartas enviadas a la Ri
Ugas Fermin, notable docente la Universidad Simon Rodriguezsyciedad de Londres y a Newton desde Venecia.

colaborador especial en el proceso de implantacion de estos . L . ) )
estudios, que después de ser presentado por la Dra. Nerys OIivaFé%,l721 Stlrllr_lg e'stuvo en Pa}dua, asistiendo a las clases en dicha Universidad, don
dej6 sentir en su mensaje que se es postdoctor para mejorar la fofffProfesor Nicolas I Bernoulli.

de investigar en procura de ser un mejor tutor, un proceso gqueEm 1722 regreso a Glasgow. Se cuenta que Stirling aprendié, en Venecia, los secre!
vida es inacabable. En representacion de la cohorte, habl6 el Bé.la industria del vidrio y que huy6 por miedo a ser asesinado por los fabricantes c
Nagib Yassir, dejando entrever en su discurso que buscar un logi@rio para impedir que los divulgase.

como ésteé'no es para conocer mas, es para conocer mejdgh
esta oportunidad, el estudio postdoctoral culminado tuvo co
Objetivo General el siguientéDilatar el perfil formativo de los
investigadores, con el intento de visualizar un conocimientdsn 1724 Stirling se trasladé a Londres donde permanecié durante 10 afios. Estos fuer
permitiendo la aplicacién y teorizacién de alternativas ante umhos afios méas prolificos de Stirling.

objgto, ambito y dimension _de un pro_blema C|rcunst_:r|to en l%n 1726, a propuesta de Newton, Stirling fue elegido miembro de la Real Sociedad c
realidad educativa en sus diferentes niveles y modalidades” Londres

Cohorte 2010-2011 de Estudios Postdoctorales esta integrada por: )

Dra. Eogracia Guzman, Dra. Ruth Alvarado, Dr. Gabriel Parra, DrEn 1730 public6 Methodus Differenctialis (Métodos Diferenciales), que trata sobre
Yennis Torres, Dra. Belkis Zoraida Tovar, Dr. Samuel Isaiageries infinitas, interpolacion y cuadratura. Su famosa férmula n! (n factorial) aparece e
Acevedo Torres, Dr. Rubén Dario Vivas Reyes, Dra. Nerygste libro. También aparecen en este libro resultados sobre la Funcion Gamma.

Olivares, Dra. Brfgidf‘ Ginoid ,Sé“Chle Dr. Nagib Yassir, Dragp 1735 Stirling regresé a Escocia, como director de la Compafiia Minera de Escoc
Milagros Thairy Bricefio, Dr. Héctor Antonio Espinosa Astudillo,gonde hizo un buen trabajo.

Dr. Martin Gonzélez, Dr. Miguel Angel Pineda, Dra. Yajaira . . . P ~ .
Jiménez Zabala, Dra. Maria Antonia Larrea Abasolo, Dra. GrisEl" 1746 fue elegido miembro de la Real Academia de Berlin. En este afio, muri

Vallejo, Dra. Minerlines Racamonde, Dr. Franklin Machado, DraMaclaurin y Stirling era candidato al puesto dejado por Maclaurin en la Universidad de
Magda Cejas, Dra. Ana Perlasca Navas, Dra. Yamile Delgado ggimburgo, sin em_bargo, su pqsicién politica de apoyo a los Jacobitas, I_e impidic
Smith, Dra. Gladys Maribel Guillén S. y Dra. Eloisa Sanchez. L_(éonse_guwlo,' especialmente teniendo en cuenta que en 1745 los Jacobitas habi
cohorte tiene como produccién postdoctoral un compendio de #wadido Edimburgo.

trabajos, del cual esperamos su pronta publicacion. Desde la ofici@ 1753 dimiti6 de la Real Sociedad de Londres, porque no podia afrontar el pago de |
editorial de nuestra Revista HOMOTECIA, aprovechamos pamotas anuales.
felicitarlos a todos por tan loable logro.

8s

(No hay registro alguno de retrato del personaje en referencia)

Pirling nacié un dia no precisado del mes de mayo de 1692 en Garden, Escocia;
n Y murid el 5 de diciembre de 1770 en Edimburgo, también en Escocia.

r[ll?'oor la mediacion de Newton, del que era amigo, consiguié un empleo de profesor €
Londres.

Fuente: Fisicanet . Consulta: 22 enero 2011.

Reflexiones

"Detras de cada logro hay otro desafio."
Gastoén Gaudio
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Aportes al conocimiento

Limites de funciones:
LA DEFINICION FORMAL DE LIMITE DE UNA FUNCION Y LAS
DEMOSTRACIONES EPSILON - DELTA (=-0).

o ={y 123
9= {
. Por: Prof. Rafael Ascanio Herndndez - . Pro : z
hmx f(.’r) = b Prof. Prospero Gonzalez Méndez
!—'-— - r
At I DEPARTAMEMNTO DE MATEMATICA ¥ FISICA - FACE - UC
et L Jo= -

La idea de limite se halla en la estructura basica del Calculo como un concepto fundamental. Conviene entonces, para llegar a una
definicion formal del mismo, tener claro algunos elementos relacionados.

El concepto de Entorno de un punto: Sea k un ndmero real cualquiera y J un numero real positivo. Se define como entorno de centro

k y de radio §, al intervalo abierto (k -0,k + 5). Este conjunto puede ser denotado por EJ (k) Una representacién grafica del

mismo es la siguiente:

k=& k+ &

i Ty
L o
k—& k k+ &

E, [K}: Entorno del punto K y radio &

Después de esta definicién basica de entorno, se definen otros mas especificos cuyas caracteristicas dependeran del topico tratado en

célculo y en el cual se quieren utilizar. De estos otros tipos de entornos, nos interesa el entorno reducido de un punto. Se define como

entorno reducido de un punto k al conjunto formado por todas las X OR que estan en un entorno de k, por ejemplo Eé(k), pero

que no incluye al propio k Este tipo de entorno se denota por E; (k) Una representacion grafica puede ser:

k-& kv &
| [ g — T T p___y 1
| | o | o=l | |
- l'y k+ &

E;{K}: Entarno reducido del punto ¥ y radio &5

En la misma tematica, cuando nos referimos a que el limite de la funcién f(X) es L cuando la variable x tiende a un valor k, utilizamos la

notacion: Limf(x) =L.
Xk

Observemos ahora la gréfica a la derecha: La variable X pertenece al E;(k) y su imagen, segun la Y y=H(x)
funcién f, se encuentra en el entorno Eg(L). Mientras més pequefio es O , las rectas k-9 yk+d L4e}———— Al B

estan mas cerca de Kk, y de igual forma las rectas | — & y L+ ¢ loestande L, y entonces el area del Lb-—— 4| -- ———» PeK, L)
rectangulo ABCD se reduce. Al hacerse O infinitamente pequefio, el rectangulo se reduce hasta casi bel < D
identificarse con el punto (k, L). /

Es aqui cuando se afirma que el limite de f(x) cuando x tiende a k es L: |;l||;nf(x) =L k—:ﬁ k Ko X

En esta definicion hay que resaltar dos detalles:

19) El limite debe ser el mismo, ocurra la aproximacion a k por la izquierda o por la derecha.

20) La aproximacién nunca llega a la situaciéon en que x se hace igual a k . Esto hace evidente que x pertenece al entorno reducido de k, %(k)

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)
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Los aspectos hasta ahora desarrollados en el presente escrito, permiten dejar establecido que cuando se tiene una funcién f:R — R definida para

x
valores de XD Ed(k), el estudio del comportamiento de la funcion permite observar que los valores de f(x)l:l EE (L)

En general, si se considera una funcién real f cualquiera tal que f(X)D Eg(L) con LOR, se debe considerar que siempre que XD EJ(k),

donde también kOR , entonces Lim f (x) = L; que en definitiva se expresa:
X-k

XLer f(X) =Le f(X)D Eg (L) siempre que X [] E; (k)
Esta expresion también se puede escribir asi:
Lirrk1 f(X): L |f(X)— L| < & siempre que O<‘x—k‘ <9, &> 000>0

y es la que mas se utiliza en la ejercitacion sobre limites de funciones, cuya presentacion mas practica es la siguiente:

Lim (Y= Lo [ f(X- U<e sqg 0<[x-k/<d,£>005>0

Sobre la base de lo explicado, se puede enunciar una definicion, formal, de limite de una funcién:

Sea f una funcién real definida en todo punto de un intervalo abierto que contiene al punto “k”, posiblemente no definida en el
mismo “k”. Entonces, el limite de f(X) cuando x se aproxima al punto “k” es “L”, de tal manera que si se considera un £ > Oy

tan pequefio como se quiera, es posible encontrar un 5 > O para que se cumpla:
|f(X)—L|<£ siempre que 0 < |X— a| < 0.
La interpretacién gréfica de la anterior definicién se muestra en el siguiente diagrama: Dado un & >0 se puede elegir un entorno reducido del punto “k”

para los valores de x suficientemente pequefios de tal manera que los valores de f(x) difieran de L menos de &€ . Si se fija una banda de ancho 2&,

limitada por las rectas Yy = L-ce y= L + &£, los puntos correspondientes a un entorno suficientemente pequefio de “k”, quedan comprendidos en

dicha banda, excepto el punto de abscisa “k”.

¥ y= il
F l
L+¢ | ot
L 2g
L-¢
—7 k-5 k s "

Pero la definicion anterior, como se puede entender, se hace considerando que K es un nimero finito y determinado. Cabe ahora preguntarse qué sucede

cuando x tiende a infinito, es decir, cuando crece y decrece hacia infinito. Naturalmente, esta situacidon debe corresponder con la definicion dada aunque

necesariamente amerita ser especificada:

Una funcién f(x) tiene limite L cuando X crece o decrece infinitamente, es decir cuando x tiende a infinito, lo que se expresa
Lim f(x) =L, si dado un £>0 y tan pequeiio como se quiera, se puede determinar un nimero N de modo que para todo

X — 00

punto x tal que | > N, se verifique ‘ f(x)— L‘ <el

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)
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DEMOSTRACIONES EPSILON - DELTA (€ — o ]

Estas demostraciones permiten determinar si esta establecida la relacion Epsilon - Delta que garantiza la existencia del limite.

Veamos algunas de estas demostraciones.

1.- Dada la funcion f: R - R definida por f(x)= 3-x2, determine un entorno reducido adecuado para x de tal manera
que la relacién entre £ y 0 (€RJ ) garantice la existencia del limite correspondiente para f(x).
Solucioén:
Considérese que X [J E;(l) donde x [0 Dom, . Calculando f (1) resulta: f(_’): 3—(])2 =2= f(l): 2
Se puede afirmar, entonces, que el limite de f(x) = 3x° es?2 cuando x tiende a 1. Para determinar ERO se aplica la definicion de
limite:
Lirp(3_x2):2@‘(3—x2)—4<g sg 0<|x-1<9, e>0C6>0

Desarrollando el consecuente:

|1—x2|<£ sq 0<|x-1<o

‘— (x2 - 1)‘ <& sq \X—:Il <J (resumiendo la expresion)

‘xz—]%f sg |x-1<9

(x+)dx-1<e sq |x-1<o

|X+]l|:l}(—]l<£ sg |x-1<o *)

En la expresion (*), el hecho de aparecer a la izquierda del “siempre que” el factor |x+1 establece una diferencia entre la
expresion relacionada con £y la relacionada con O . A este factor se le denomina “funcién sobrativa” (también llamada funcién

equivalente) y el valor numérico que tome afectara a ERD . pPor conveniencia, |x-1 se denomina “funcién comparativa”.
El procedimiento que permite calcular el valor numérico de la funcién sobrativa es el siguiente:

Si x[O E;(l) , entonces X — 1, y porlotanto |x-1 - O.

De aqui que: |x-1<1.

En consecuencia: —1< x—-1<1, (aplicando propiedades del valor absoluto)
Despejando x: 0<x< 2.

Como interesa conocer el valor numérico que sustituya a la funcion sobrativa, se desarrolla esta Ultima parte hasta determinar un
intervalo numérico satisfactorio: O+1< X+1<2+1

Resultando que: 1< Xx+1<3
Considerando valor absoluto para toda la expresion, se tiene: ‘1 < ‘X"'Zq < ‘3‘

Porlo que: 1<|x+1< 3

Siendo la funcién sobrativa un factor, es el 3 el nUmero que hace que el producto tome el mejor valor (menor mas cercano o el
mayor de los menores) para que se cumpla la relacion indicada a la izquierda del “siempre que”.

Luego, sustituyendo en (*): 3[Dx—;q <g sq Ix-1<6
. &
De donde: |x-1 <= sq Ix-1<d
3
La aparicion de la funcién sobrativa cambid la condicién inicial |x—-1 < 1, entonces a O se le debe asignar el valor mas pequefio
entrely f, es decir que: 5= min (1.5 para que exista el limite.
3 3

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)
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2.- Determinar la &RJ para que se verifique que |im

Solucién:

Comenzamos verificando el valor del limite propuesto:

Esta indeterminacién no se puede eliminar racionalizando el denominador, puesto que al hacerlo, la misma se mantiene.

1 1
7:7|:|
1 \x-1 2
. 1 _ 1 _1 o
Lim =— _ =2 . Indeterminacién
x-1 Jx-1 1-1 0

Una posibilidad de solucidn para este problema es utilizando la conjugada de la funcién en las siguientes condiciones:

Como se tiene que | =

) =2t
Jx+1 2
Despejando

2]
By

-

X = X!

con xz1

b= v§§+1

—, se deben considerar las siguientes rectas:

b) i:}—g [€<1j
Jx+1 2 2

Despejando X = X!
2
\2 )
2
2

XZ:

Siendo J= min[‘]_— x|.1- Xz‘] y como es evidente que ‘1—)(1‘ < ‘1—x2 , entonces:
1 ¥ (1. ¥ (1 ¥V 1 1
Z-e Z+e| -] =-¢ - 2_L oo g?
- (2 j_(z j (2 )_4“’” 2 575 e _ 2
2 2 N o O
“+e Z+e “+e “+e “+e
2 2 2 2 2

Como ejemplo, si & = 0P001entonces

Para obtener la grafica de la funcion f(x) =

2[0,0001
§=—"—""""5=0,0007997

(E +0 OOOﬁ
>+o

1

Jx-1

, consideremos la siguiente Tabla de valores:

X 0 0,25 0,5 0,75 1 1,25 1,5 1,75 2
flx) -1 -2 -3,4142 -7,4641 [oe] 8,47214 4,44949 3,09717 2,41421
Grafica:
¥
L
1
5 |
4 I e 1
i Xl=
3 F
2
1 1
]
: .
¥ -2 ~ll I1 2 3 4 5 6 7
2 |
|
| X
1
4 1
1

RAH-PGM
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Gottfried Leibniz y el problema del mal

Por: Cornelio Cornejin
Fuente: www.filosofiaetica.com — Consulta: Jueves 17 de mayo del 2007.

Ahora comprendo lo que ha resistido a los esfuerzos de los filésofos. He descubierto que los hombres son buenos,
que los crimenes mds infames no lo son sino en apariencia. Sélo el bien existe. La realidad es buena; la realidad
es feliz. El mal y la desesperacion no son mds que impaciencia.

Rafael Barrett, "Mi hijo"

El mal fisico sirve muchas veces para gozar mds del bien, y en ocasiones contribuye a que alcance mayor
perfeccion el que lo padece, al modo que el grano que se siembra experimenta una especie de corrupcién para
germinar: preciosa comparacion de que el mismo Jesucristo se ha servido.

Gottfried Leibniz, Teodicea

Ya he mencionado en algln ensayo anterior la candidez de la critica volteriana sobre Leibniz y su optimismo metafisico. Veamos ahora
puntualmente cual era la posicidon del afamado pensador aleman a este respecto.

Comienza Leibniz su Teodicea diciendo que entre los atributos de Dios hay que contar su suprema sabiduria y su bondad infinita, y
siendo Dios totalmente sabio y totalmente bueno, es ldgico que haya creado el mejor mundo entre todos los posibles. Y el mal esta
incluido en este mundo por la sencilla razén de que sin él, no seria el mejor de los mundos posibles:

Porque como un mal menor es una especie de bien, lo mismo que un bien menor es una especie de mal si sirve de obstaculo a un bien
mayor, habria que corregir algo en la las acciones de Dios, si hubiera medio de hacer cosa mejor. Y asi como en matematicas cuando no
hay méximo ni minimo, nada distinto, todo se hace de manera igual, o cuando esto no puede hacerse, no se hace nada absolutamente,
lo mismo puede decirse [...] que si no hubiera habido lo mejor (optimum) entre todos los mundos posibles, Dios no hubiera producido
ninguno (parégrafo 8).

Algun adversario --continta Leibniz en el paragrafo 9--,

no pudiendo responder a este argumento, combatira quiza la conclusion [...] diciendo que el mundo ha podido existir sin pecado y sin
padecimientos,; pero niego que entonces hubiera sido el mejor.

Es cierto que pueden imaginarse mundos posibles sin pecado ni miserias, haciendo con ellos novelas y utopias; pero esos mismos
mundos serian muy inferiores en bien al nuestro (parag. 10).

No puede desaprobarse el que Dios, por su eminentisimo poder, haga que, mediante el permiso de los pecados, se verifiquen bienes
mayores que los que han tenido lugar antes de aquéllos. Esto no es decir que debamos complacernos con el pecado, iDios nos libre, sino
que creemos en lo que dice el mismo apdstol! (Rom. 5.20): que donde el pecado ha sido abundante, la gracia es superabundante; y
recordamos que hemos obtenido a Jesucristo mismo con ocasién del pecado (parég. 11).

Cosas que son un poco acidas, agrias o amargas, agradan muchas veces mas que el azucar; las sombras hacen resaltar los colores [...].
¢éNos complacemos lo bastante en gozar de salud y damos por ello las debidas gracias a Dios, si no hemos estado nunca enfermos?
(pardg. 12).

Pero se dira que los males son grandes y numerosos en comparacion de los bienes. Esto no es exacto. Por falta de atencién parecen
menores los bienes, y es preciso que aquélla se despierte por virtud de la mezcla de males. Si estuviéramos ordinariamente enfermos y
raras veces sanos, sentiriamos maravillosamente este gran bien, y advertiriamos menos nuestros males; y sin embargo, éno vale mas
que la salud sea lo ordinario y la enfermedad lo raro? (parag. 13).

Dios no sélo saca de los males mayores bienes, sino que los encuentra ligados con los mayores de todos los bienes posibles, de suerte
que seria una falta el no permitirlos (parédg. 127).

Dios quiere el orden y el bien; pero sucede a veces que lo que es desorden en la parte, es orden en el todo (parag. 128)1

Después cita Leibniz al pensador francés Pierre Bayle, quien a su vez cita al estoico Crisipo que, conforme a su escuela, defiende una
posicion similar al optimismo metafisico:

El principal designio de la naturaleza® no ha sido hacer a los hombres enfermizos, porque esto no cuadraria a la causa de todos los bienes;
pero al preparar muchas cosas grandes, muy bien ordenadas y muy sutiles, hallo que resultaban de ello algunos inconvenientes, los
cuales, por lo mismo, no han sido conformes con su plan primitivo ni con su propdsito; han aparecido como resultado de la obra; sélo han
existido como consecuencias. Al tratar de la formacion del cuerpo humano, la idea mas delicada y la utilidad misma de la obra exigian que
la cabeza se compusiera de un tejido de huesos menudos y sueltos, pero por esto mismo debia tener la incomodidad de no poder resistir a
los golpes. La naturaleza preparaba la salud, mas a la vez fue preciso, por una especie de concomitancia, que se abriera la puerta a las
enfermedades. Lo mismo sucede respecto a la virtud; la accién directa de la naturaleza que la hizo nacer, produjo de rechazo la raza de los
vicios (parag. 209).

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)

Esto mismo pensaba Rousseau (cf. su Carta a Voltaire) cuando corregia el aserto de Pope respecto de que "todo esta bien" agregandole un articulo que lo tornaba mucho mas
veridico: "El todo estd bien".

Para el estoicismo, los términos "Dios" y "naturaleza" son intercambiables.
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Y al tedlogo francés Diroys, que niega este optimismo aduciendo que si Dios produce siempre lo mejor, necesariamente producira
dioses y no hombres, lo refuta

por no tener en cuenta el orden y enlace de las cosas. Si cada sustancia, tomada aparte, fuese perfecta, serian todas semejantes, lo cual
no es conveniente ni posible. Si fueran dioses, no hubiera sido posible producirlos (pardg. 200).

También acierta Leibniz --seguin mi criterio-- en compatibilizar su optimismo con el paradigma evolutivo:

Podria decirse que toda la serie de cosas, hasta el infinito, puede ser la mejor posible, aun cuando lo que existe en todo el universo, en
cada parte del tiempo, no sea lo mejor. Podria suceder, por tanto, que el universo marcharse siempre de mejor a mejor, si la naturaleza de
las cosas fuese tal, que no fuese permitido arribar a lo mejor de un golpe (parag. 202).

Y cuando dice que

si Dios escogiese lo que no fuese mejor absolutamente y en conjunto, resultaria un mal mayor que todos los males particulares que
pudieran impedirse por este medio (pardg. 129),

creo que yerra en la construccion de la oracidén y le sale falsa, porque podria Dios, hipotéticamente, escoger un mundo indoloro, el
cual no seria mejor absolutamente que éste y sin embargo no resultaria de su eleccion un mal mayor que los males actuales; de
hecho, no existiria mal ninguno —como tampoco ningun bien.

Digo que Leibniz acierta en todo esto; pero acierta cuando lo afirma, no cuando lo prueba. Cuando intenta probarlo fracasa, como
fracasaria cualquiera que intentase probar cualquier tipo de aseveracién metafisica. Yo le creo porque si, no porque se llame Leibniz o
porque me hayan persuadido sus razonamientos. Por ejemplo, creo que también acierta cuando niega el dualismo maniqueo, cuando
no permite que la explicacion mas sencilla del origen del mal se apodere de su entendimiento en virtud de esta sencillez; pero no creo
que la justificacién que sigue pruebe nada, si bien la encuentro simpatica y colorida:

A mi parecer, no es una gran explicacion de un fenémeno, el asignarle un principio adrede: al mal un principium maleficum, al frio, un
principium frigidum; esto es muy facil y muy cémodo. Es casi como si uno dijera que los peripatéticos aventajan a los nuevos matematicos
cuando explican los fenémenos de los astros, al darles inteligencias peculiares que los conducen, pues asi es muy facil concebir por qué los
planetas marchan con tanta exactitud; en vez de que se necesita saber mucha geometria y meditar mucho para comprender cémo de la
gravedad de los planetas que los lleva hacia el sol, unida a algin torbellino que los arrastre o a su propia impetuosidad, puede proceder el
movimiento eliptico de Kepler que satisface perfectamente a las apariencias. Un hombre que sea incapaz de hallar gusto en las
especulaciones profundas, aplaudird desde luego a los peripatéticos, y considerard a nuestros matematicos como unos visionarios”. "El mal
no tiene necesidad de una explicacion per principium maleficum, como no la tienen el frio ni las tinieblas [...]. El mal mismo sélo procede
de la privacién; lo positivo sélo entra en él por concomitancia, como lo activo entra por concomitacién en el frio. [...] la privacién envuelve
la accién y la fuerza por accidente. Ya he demostrado antes como la privacion basta para causar el error y la malicia; y cdmo Dios es
llevado a tolerarlos, sin que por eso haya en él malignidad. El mal procede de la privacién; lo positivo y la accion nacen de él por
accidente, como la fuerza nace del frio (pardg. 152 y 153).

éPor qué habria de darle yo la razén a este argumento y no al de Schopenhauer, que pretende probar lo mismo pero la inversa?
(Schopenhauer no habla de bienes y males sino de placeres y dolores, pero el desarrollo l6gico de su tesis es el mismo). Yo le doy mi
asentimiento --no la razon-- a la opinion del Leibniz, y es que ya estaba yo convencido de antemano de que el optimismo metafisico
es verdadero; lo Unico que hizo Leibniz con su Teodicea fue halagar mi ego, pues encuentro placentero leer algo que coincide con mi
punto de vista y que procede de un pensador egregio. Me puede suceder, si, que adopte alguna idea metafisica por el solo hecho de
haber leido a un autor que la defiende, pero aqui el escritor que busca persuadir actia como un aldabdn, despertando a la idea
metafisica que yacia dormida en nuestro inconciente; no son sus argumentos los que nos seducen, sino su afirmacion, seca y tajante,
de que tal engranaje cosmico es asi 0 asa y no de otra manera. Por eso los escritores metafisicos que mas prosélitos acumulan no son
los que pretenden deducir sus proposiciones unas de otras, al modo "geométrico", sino los que las gritan peladamente al aire, con
gran sonoridad y estruendo y sin cuidarse para nada de las supuestas razones que los llevaron hacia ese destino. La tarea del escritor

.. . . .3
metafisico es despabilar, no instruir™.

He coincidido hasta el momento con casi todo lo que Leibniz expresara en este libro. Es hora de discrepar, y la discrepancia sera de tal
magnitud que hara imposible las negociaciones; se trata nada menos que del problema del libre albedrio.

Comencemos por su declaracion de principios: "Una necesidad insuperable --dice en el prefacio-- abriria las puertas a la impiedad, ya
por la impunidad que pudiera inferirse de ella, ya por la inutilidad que habria en querer resistir un torrente que todo lo arrastra". En
primer término sostengo que yo, que soy a ultranza determinista, no creo tener tantos ni tan grandes vicios, ni cometer tantos ni tan
grandes pecados como aquellos politicos, o aquellos asaltantes, o aquellos violadores o aquellos asesinos que por regla hiper general
no creen en el determinismo ni pueden concebir siquiera la idea que representa. Spinoza era determinista, iy qué!, ése portd mal por
eso? ¢Se portd mal Epicteto? éSe portd mal Albert Einstein?... Por cada determinista convencido que haya delinquido contra su
projimo o contra si mismo puedo nombraros veinte albedristas igualmente rapaces. Y épor qué la inutilidad de querer resistir los
designios divinos pasa por impiedad a los ojos del Leibniz? Sentirse inutil ante Dios, que nada desea de nosotros porque nada desea,
ni nada necesita de nosotros porque nada necesita, es el estado mas piadoso y humilde al que podamos aspirar.

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)

Esto no significa que no existan ideas metafisicas compatibles o incompatibles unas con otras y que no podamos descubrir estos condicionantes valiéndonos de nuestro
raciocinio. Intuyendo las ideas metafisicas principales, basales, podemos proceder luego a deducir algunas otras mediante la lgica ortodoxa, o a descubrir, valiéndonos de esta
légica, que alguna de las ideas basales es falsa por ser incompatible con alguna otra (o sea que dicha idea falsa no proviene de una intuicidn sino de un presentimiento trucho o de
un razonamiento fisico extrapolado al terreno metafisico). Pero siempre hay que tener sumo, sumisimo cuidado al utilizar la ldgica ortodoxa para relacionar proposiciones
metafisicas.
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Las contradicciones --siempre segln mi criterio, que no considero infalible-- siguen cuando supone que actuamos libremente vy, al
mismo tiempo, somos coaccionados --o incentivados, que suena mas fino-- por alguna causa o motivo que nos inclina:
No hay que imaginarse que nuestra libertad consiste en una indeterminacion o en una indiferencia de equilibrio [...]. Este equilibrio en
todos los sentidos es imposible; porque si nos hubiéramos igualmente inclinado por las soluciones A, B y C, no podriamos inclinarnos
igualmente por A o por no A. [...] Cuando se examina de cerca, se ve que siempre ha habido alguna causa o razén que nos ha inclinado
hacia el partido que hemos tomado, aunque muchas veces no nos hagamos cargo de qué es lo que nos mueve (parag. 35).
Si siempre hay alguna causa o razén que nos mueve, nuestro movimiento estd determinado por ellas; luego, caemos en el
determinismo, por mas que la causacion o el razonamiento sean internos.
Pero Leibniz llama determinacion no a la causacion de un suceso, sino a la posibilidad de que suceda:
Los filésofos convienen hoy en que la verdad de los futuros contingentes esta determinada, es decir que los futuros contingentes son
futuros, esto es, que seran y sucederdn, porque tan cierto es que lo futuro serd, como que lo pasado ha sido. Era cierto, hace ya cien

afios, que yo escribiria hoy, como serd cierto dentro de cien afios, que yo he escrito. Asi, lo contingente, por ser futuro, no es menos
contingente; y la determinacion, que se llamaria certidumbre, si fuese conocida, no es incompatible con la contingencia (parag. 36).

Lo que quiere decir Leibniz, lo que quiere dar a entender, es que pudo haber elegido no escribir su Teodicea... y sin embargo ya
estaba determinado, desde el principio de los tiempos, que la escribiria; juzguen los lectores si hay aqui o no una contradiccion.
Esta determinacién nace de la naturaleza misma de la verdad, y no puede dafar a la libertad; pero hay otras determinaciones que vienen
de otra parte, y en primera linea de la presciencia de Dios, que muchos han creido contraria a la libertad, porque afirman que lo que esta
previsto, no puede dejar de existir, y dicen verdad; pero no se sigue de aqui que sea necesario, porque la verdad necesaria es aquella en
que lo contrario es imposible o implica contradiccién. Ahora bien; esta verdad que lleva consigo el que yo escribiré mafiana, no es de esta
naturaleza, no es necesaria. Pero supuesto que Dios la prevé, es necesario que suceda,; es decir, la consecuencia es necesaria, porque se
sabe que ella existe, porque ha sido prevista, porque Dios es infalible, y esto es lo que se llama una necesidad hipotética. Pero no es esta
la necesidad de que se trata; es una necesidad absoluta la que debe exigirse, para poder decir que una accién es necesaria, que no es
contingente, que no es efecto de una eleccion libre (parag. 37).

O sea que, segun Leibniz, existe un decreto divino, inmodificable desde luego, que dice lo siguiente: "Leibniz escribird mafiana", y

junto a ese decreto esta Leibniz diciendo lo siguiente: "Yo puedo elegir entre escribir o no escribir mafiana, porque el hecho de que no
escriba no es imposible ni implica contradiccion". A mi todo esto me huele mal, qué quieren que les diga.

"Todos los filésofos --declama Leibniz olvidando a Spinoza-- lo reconocen, confesando que

la verdad de los futuros contingentes esta determinada, sin que por eso dejen de continuar siendo contingentes. Ninguna contradiccion
implicaria la cosa en si misma, si el objeto no se siguiese; y en esto consiste la contingencia (parag. 44).

Es mas de lo mismo: estd determinado por Dios el hecho de que yo beberé agua hoy por la noche, pero no existe ninguna
contradiccion légica si yo me abstengo de beberla; luego, puedo elegir entre beber o no beber el agua, por mas que Dios ha ordenado
que la beba y sabe que cumpliré su mandato. Para decir que no existe aqui una contradiccion es necesario suponer que las
ordenanzas divinas son algo asi como los edictos policiales, que uno puede cumplirlos o no cumplirlos: "no mates", "no robes", "bebe
agua hoy por la noche"; Dios me lo sugiere y después yo hago lo que quiero. Pero aqui no se trata de mandamientos divinos sino de
divinas predicciones, que por ser divinas son infalibles. Si yo puedo elegir no tomar agua, entonces la posibilidad de no tomarla existe;
luego, existe la posibilidad de que yo eche por tierra una prediccion de Dios y con ella su presciencia toda, modificando asi, segin mis
deseos, el destino del universo. {No hay contradiccidn légica en burlar los designios de Dios a cada momento? Alguien me dird que si
no tomo el agua, entonces estaba decretado por Dios que no la tomaria; curiosa objecion. Si el futuro ya esta escrito --y esto es algo
que Leibniz afirma sin vueltas-- no se puede andar modificando esta escritura toda vez que alguien realiza un acto libre, y

las disposiciones del corazén humano y las de las circunstancias hacen que Dios conozca infaliblemente la eleccion que el hombre hard
(parég. 361).

Después se la toma con Dios, y afirma que El también puede optar por uno u otro camino:

Dios no deja de escoger lo mejor, pero no se ve precisado a hacerlo, y ni siquiera hay necesidad respecto al objeto de la eleccién de Dios,
porque es igualmente posible cualquier otro orden de cosas. Por esta misma razén, la eleccién es libre e independiente de la necesidad,
puesto que se hace entre muchos posibles (parag. 45).

Si Dios "no deja de escoger" el mejor de los mundos posibles, entonces no puede escoger otro mundo de inferior calidad (y es por eso
que tampoco nosotros podemos apartarnos de los designios divinos, pues con cada acto libre abririamos las puertas de un mundo
paralelo que no seria el mejor que Dios nos tenia reservado). Si a Leibniz le molestaba tanto tener que admitir que Dios esta sometido
al destino, habria hecho bien en concluir junto conmigo en que Dios no es otra cosa que el destino. Asi se acaban los sometimientos.

Dios jamas dejara de hacer lo mejor (parag. 58).
Dios no puede dejar de hacer lo mejor, o sea que esta sometido a lo mejor. Ahora bien; el destino del universo es el mejor destino
. . . . . . . A 4
posible. Luego, Dios esta sometido al destino. Esta sometido a si mismo .

Querer que Dios no dé el libre albedrio a las criaturas racionales, es querer que no haya tales criaturas (parag. 120).

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)

Para salvar la libertad divina, afirma Leibniz (pardg. 132) que "Dios es llevado a hacer lo mejor por una necesidad moral", no por una "necesidad absoluta y metafisica" que si lo
encadenaria. Pero, iOh torpeza mia!, no supe hallar en este libro ninglin pasaje que me aclarara por qué la necesidad moral no es fatal y la metafisica si, o en qué se diferencian
propiamente estas dos necesidades.
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O sea que a criterio de Leibniz, si el libre albedrio no existe, nosotros no somos hombres pensantes. ¢Qué tiene que ver una cosa con la otra?

Todos nacemos corrompidos --segun la Iglesia y segun Leibniz—por causa del pecado original. Pero ¢Adan fue libre al pecar? éPudo haber no
pecado? Parece que si:

Dios vio entre las ideas de los posibles a Adan pecando libremente, y Dios decreté admitirle a la existencia tal como lo habia visto; este decreto
no muda la naturaleza de los objetos, ni hace necesario lo que era contingente en si, ni imposible lo que era posible (parag. 231).

Por consiguiente, se respondera que Adan ha pecado libremente, y que Dios le ha visto pecante en el estado de Adan posible, y que de posible
se ha convertido en Adan actual en virtud del decreto del permiso divino [de hacer uso de su libre albedrio]. Es cierto que Adan se determind a
pecar en virtud de ciertas inclinaciones predominantes; pero esta determinacion no destruye la contingencia ni la libertad, y la determinacion
cierta que hay en el hombre a pecar, no le impide el poder de no pecar (absolutamente hablando), y puesto que peca, el de ser culpable y de
merecer el castigo (pardg. 369).

Quiero que quede claro que yo no estoy tratando aqui de refutar la existencia del libre albedrio; tarea de necios es la de refutar con
argumentos un principio que, si existe, nace mas alld del mundo de los fendmenos. Lo que pretendo refutar es tan sélo la supuesta
compatibilidad entre el libre albedrio y la presciencia, bondad y omnipotencia divinas. O sea que yo afirmo que si el libre albedrio existe, no
existe un dios sabio, bueno y poderoso en grado infinito®. Lo afirmo, pero eso no indica que esté seguro de que asi es. Aclarado esto,
continuemos.

La bondad de Dios, junto con su sabiduria, le conduce a crear lo mejor; y aqui estd comprendida toda la serie total, su resultado, y las vias
adoptadas. Su bondad le conduce a esto sin forzarle, porque no hace imposible lo que no hace que se escoja. Llamar a esto fatum, es tomarlo en
un sentido que no es contrario a la libertad (pardg. 228).

Leibniz se ablanda: admite ya la palabra fatum en su sistema. Ablandémonos nosotros también y admitamos que Dios puede hacer lo que
quiere. Podria, si quisiera, trastocar el orden cdésmico e impedir que se desarrollara el mejor de los mundos posibles; si quisiera. Pero el hecho
es que no puede quererlo. Dios puede hacer lo que quiere, pero esto no significa que sea libre, porque no puede no querer lo que quiere. Y lo
mismo pasa con nosotros los humanos. Yo tengo en este momento un pan de maiz dentro de mi mochila; si quiero comérmelo me lo comeré,
si no, no. Segun Leibniz soy libre para decidir esto, y yo podria transigir con él en este punto siempre y cuando no afirme que soy libre para
elegir entre desear comerlo y desear no comerlo. No es mi voluntad la que controla la aparicién del deseo de deglucién, y una vez aparecido
éste con la fuerza suficiente para contrapesar cualesquiera otros deseos que se oponen a la ingesta, es forzoso que me voy a tragar el pan (a
menos que una circunstancia exterior a mi aparato desiderativo me lo impidiese).

Decir que no se puede hacer una cosa, sélo porque no se la quiere, es equivocar el significado de los términos (parag. 228).

No me parece. Para mi es claro que mi sistema volitivo estd impedido estructuralmente de ordenar a mi sistema motor algo que no es deseado
hacer®, de suerte que si lo hago, lo hago si y sélo si me coaccionan desde fuera (por ejemplo, si me caigo al piso porque alguien me empuja o
porque pierdo el equilibrio). Yo puedo hacer una cosa que no queria hacer y que ahora quiero, pero nunca puedo hacer nada (por propia
voluntad) que no quiera hacer en el momento en que la accidn se desarrolla. Leibniz en el fondo lo sabe:

El sabio sélo quiere el bien, y ées una servidumbre el que la voluntad obre conforme a la sabiduria?
iPor supuesto! Una servidumbre no pierde su condicidn de tal por el hecho de que el amo a quien se sirve sea mas o0 menos magnanimo.
¢Se puede ser menos esclavo que cuando se obra por propia eleccion segtn la mds perfecta razén?

Si obramos seguin la mas perfecta razén, somos esclavos de esta; si obramos conforme a la sabiduria, la sabiduria es quien nos tiende las
cadenas, y asi con cualquier otro principio regulador de las voluntades.

Aristételes decia que se halla en la servidumbre natural el que tiene mala conducta y que tiene necesidad de ser gobernado. La esclavitud
procede de fuera, lleva a lo que degrada, y sobre todo, a lo que degrada con razén,; la fuerza ajena y nuestras propias pasiones nos hacen
esclavos.

Aqui Leibniz se aparta de la discusién metafisica y entra en lo convencional. Ya todos sabemos que los esclavos propiamente dichos estan
encadenados por fuera y no por dentro, y que quien obra conforme a la razén universal no siente cadenas al hacerlo. Pero el hecho de que no
las sienta no significa que no las tenga. Si el carro de la razén y la sabiduria va para el mismo lado que nosotros y con la misma velocidad,
nunca sentiremos el tirén. Nunca seremos arrastrados, pero también podria decirse que el carro de la embriaguez lleva muchos encadenados
que (al menos en principio) lo siguen a paso de murga y sin tensiones. ¢Por qué el factor razon o el factor sabiduria son internos y el factor
embriaguez no? Digamos entonces que los esclavos comunes y corrientes son aquellos que presentan cadenas en sus tobillos, y éstos siguen
las érdenes del ente material que los oprime, mientras que los demas somos todos esclavos metafisicos que siguen las érdenes de diversos
entes inmateriales que pueden ser buenos o malos en si mismos y que pueden hacer sentir su rigor o no a sus subditos sin que por eso deba
creerse que la sujecion en algunas circunstancias desaparece. Lo Unico que nos hace libres, decian los estoicos, es el cabal conocimiento de los
verdaderos motivos que producen nuestras acciones. Ver el carro, ver la cadena, y caminar sosegadamente junto a éI”. Otra cosa no hay?®.

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)

Para Leibniz es al revés: dice que si la necesidad ciega fuese verdadera, la sabiduria y la bondad de Dios quedarian "absolutamente suprimidas" (parag. 168). Esto podria ser asi

tomando como "necesidad ciega" la doctrina de los materialistas que niegan la existencia de las causas finales, pero yo no soy de esos. Mi determinismo, en ese sentido, no lleva
lentes oscuros.

Que no es deseado hacer por la voluntad que se impone a los diferentes grupos de subvoluntades que pugnan dentro de nosotros.
"El Destino guia a quien de grado le sigue; al discolo lo arrastra" (Séneca, Epistolas morales a Lucilio, epistola 107).

"Es siempre una necesidad dichosa el verse obligado a obrar segun las reglas de la perfecta sabiduria" (parag. 344). Si es dichosa o no, no viene al caso. Es una necesidad, y
eso es todo lo que pido.
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"Se tiene por imposible --dice Godofredo en el paragrafo 282-- que un magistrado sabio y formal, que no ha perdido el sentido,
incurra publicamente en una gran extravagancia, como seria, por ejemplo, el correr por las calles de su pueblo para dar que reir. Lo
mismo sucede en cierta manera con los bienaventurados; son también capaces de pecar, y la necesidad que se lo prohibe es de esta
misma especie". Un magistrado sabio y formal podria, potencialmente, querer correr desnudo frente a una multitud, y si este deseo
sobrepuja a todos aquellos otros deseos que en aquel momento no apoyan la mocion, el magistrado se desnudara y correrd, y este
suceso sera tan fatal como cualquier otro que protagonizara en su diaria rutina. Los bienaventurados tienen la "libertad" de pecar en
tanto tengan el deseo de hacerlo; si no, no la tienen. A mi me parece mucho mas racional que la del Leibniz la postura de Descartes,
que admitia la providencia de Dios y también la existencia del libre albedrio (este ultimo siguiendo el dictado de su experiencia

. - o . 9 . A
interior) pero no sabia cdmo hacer para conciliarlos™. Ante una empresa descabellada es mas sensato suspender el juicio que razonar
descabelladamente. Es preferible que te digan "no tengo idea" a escuchar que

no hay que dudar que los efectos se siguen de sus causas de una manera determinada, no obstante la contingencia y aun
la libertad, las cuales no dejan de subsistir con la certidumbre o determinacién (parag. 360)10.

Los albedristas de hoy lo son para justificar con ello su amor por los castigos y las venganzas terrenales; Leibniz defendia el libre
albedrio, mas que nada, para justificar los tormentos infernales. Y cuando se le decia que como podia ser justo, aceptando incluso el
libre albedrio, un castigo infinito por causa de un pecado finito, respondia que el pecado no es tan finito como algunos creen:

Como los condenados subsisten [ya en el infierno] siendo malos, no pueden ser sacados de su desdicha (parag. 266).

No es que los condenados contintien con sus fechorias en el mismo averno, sino que continlian con su mala voluntad, "y carecen de la
gracia que podria hacerla buena" (pardg. 267). Pero si carecen de la gracia indispensable para recapacitar, éno son esclavos de su
crapulencia? Y si son crapulas a pesar suyo, éno es justo que cese alguna vez la condena? No, porque

después de esta vida, aunque se suponga que el auxilio de la gracia cesa, siempre hay en el hombre que peca, en el acto
mismo que esta condenado, una libertad que le hace culpable y una potencia, aunque lejana, de levantarse, por mas que
no llegue nunca a convertirse en acto. Y nada empiece decir que ese grado de libertad, exento de necesidad, pero no
exento de certidumbre, subsiste en los condenados (parag. 269).

iQué sarta de necedades!... éNo valia decir mejor con Origenes que la condena es finita en lugar de imaginar semejante sofisteria?

Pero ya vamos llegando al quid de la cuestidén. La pregunta que yo me hacia era la siguiente: ¢Era Leibniz un espiritu afiebrado
fanatizado por los dogmas de una religién supersticiosa que se inmiscuia todo el tiempo en sus cavilaciones, o era un pensador
coherente pero cobarde? Segun Harald Hoffding, el sistema leibniziano se alz6 como un retruque a los argumentos puramente
mecanicistas de Descartes, Hobbes y Spinoza. "Para muchos de la antigua escuela --dice Hoffding-- estos principios y estos sistemas
nuevos eran el tipo de lo arbitrario y de la impiedad", y hacia fines del siglo XVII comienza una reaccion contra ellos.

Desde el punto de vista de la filosofia, esta reaccion ofrece grandisimo interés. No queria renunciar a los resultados cientificos
verdaderamente adquiridos, y trataba de sobreponerse a la concepcion mecanica de la naturaleza, no por el exterior [...] sino por el
fondo, examinando los postulados que eran el fundamento del nuevo sistema, que intentaba conciliar con la concepcién de la
antigliedad y de la Edad Media, con la cual se habia roto tan enérgicamente.

Leibniz fue el abanderado de esta reaccidn, que “jamas acaso se efectud con tanta profundidad de espiritu" como la que caracterizaba
a nuestro pensador, a pesar de que éste "se haya acomodado, conscientemente o no, en su estilo a las opiniones conservadoras
mucho mas de lo que tenia derecho a hacer desde su punto de vista” (Historia de la filosofia moderna, tomo |, libro III, cap. 6). Este
acomodamiento ilicito, a los ojos de Hoffding, "fue seguramente hecho de buena fe; de eso no cabe duda". Opinidn que no es
compartida por Bertrand Russell, uno de los pensadores mas estudiosos de la filosofia leibniziana. Segun Russell, Leibniz ha sido uno
de los intelectos supremos de todos los tiempos, pero como ser humano no fue admirable. [...] Estaba totalmente desprovisto de
aquellas superiores virtudes filosoficas que son tan visibles en Spinoza. Su mejor pensamiento no era apropiado para ganarle
popularidad, y dejé los papeles en que lo recogia sin publicar en su pupitre. Lo que publicé estaba destinado a obtener la aprobacion
de los principes y las princesas (Historia de la filosofia occidental, t. 11, lib. III, cap. XI).

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)

9
Cf. René Descartes, Principios de filosofia, articulos 39, 40 y 41 de la primera parte.

Fueron varios los pensadores que, después del Leibniz y siguiendo su ejemplo, intentaron conciliar la omnipotencia divina con el libre albedrio humano. Uno muy renombrado,
el danés Soren Kierkegaard, zanjaba la monumental controversia, o pretendia zanjarla, con el siguiente discurso: "Lo maximo que puede hacerse en general a favor de un ser, lo
maximo hacia donde se lo puede llevar, es hacerlo libre. Justo para poder hacer esto se requiere la omnipotencia. Esto parece extrafo, pues precisamente la omnipotencia parece
hacer dependiente. Pero si se quiere pensar la omnipotencia, se vera que precisamente en ella se halla la determinacidén de poder retirarse nuevamente en la exteriorizacion de la
omnipotencia, de tal modo que justo lo hecho por la omnipotencia se hace independiente. [...] Todo poder finito hace dependiente; sélo la omnipotencia puede hacer
independiente, crear de la nada lo que en si tiene consistencia, porque la omnipotencia 'se retira' continuamente [...] sin renunciar lo mas minimo a su poder [...]. Esto es lo
incomprensible: que la omnipotencia no sélo puede crear lo mas imponente de todo, la totalidad visible del mundo, sino que puede producir lo mas fragil de todo, un ser
independiente frente a la omnipotencia. Por tanto, la omnipotencia, que con su mano poderosa puede estar tan pesadamente en el mundo, puede hacerse a la vez tan liviana, que
lo hecho reciba independencia. Es tan sélo una representacion mundana y deplorable del poder el que cuanto mayor sea mas pueda someter y hacer dependiente" (Papirer VII, I,
141, citado por Josef Seifert en Superacién del escandalo de la razén pura, 11, 5.8). Seifert califica este sermén de "genial intento de solucidon especulativa de la relacién entre la
libertad humana y la omnipotencia divina". Por mi parte, sélo me resta coincidir con Kierkegaard: esto es incomprensible.




HOMOTECIA N° 8 - Afio 9 Lunes, 1° de Agosto de 2011 11

(VIENE DE LA PAGINA ANTERIOR)

La Teodicea fue redactada por pedido de la reina Carlota de Prusia, quien se sentia perturbada por algunas afirmaciones del ya citado
pensador Pedro Bayle en el sentido de que existe una evidente discordancia entre los dictados de la razén y algunos de los dogmas de
la religion positiva, y "rogdé a Leibniz que las refutase" (Ho6ffding, ibid.). La mas evidente de estas discordancias pasaba por el
problema del libre albedrio, que parecia chocar con el principio de razén suficiente. Leibniz admite este principio, segun el cual nada
ocurre sin una razoén; pero cuando nos ocupamos de los agentes libres, las razones para sus acciones «inclinan sin necesidad». Lo que
hace un ser humano siempre tiene un motivo, pero la razén suficiente de su accién no tiene necesidad légica. Eso, al menos, es lo que
dice Leibniz cuando escribe popularmente, pero, como veremos, él tenia otra doctrina que se guardd para si (Russell, op. cit.). Esta
doctrina oculta e impopular es, segun Russell, "tan determinista como la de Spinoza”, y conforma un sistema de pensamiento
"profundo, coherente [...] y asombrosamente ldgico". Pero cuando decide hacer participe de sus esotéricos descubrimientos al teélogo
Antoine Arnauld, partidario del jansenismo, éste se muestra perplejo:

Encuentro en estos pensamientos tantas cosas que me alarman y que casi todos los hombres, si ho me equivoco,
encontraran tan chocantes, que no veo qué utilidad puede tener un escrito que, sin duda, rechazara todo el mundo. [...]
¢No valdria mas que dejase estas especulaciones metafisicas, que no pueden ser de ninguna utilidad ni a él ni a los
demas, para aplicarse seriamente a la mayor tarea que pueda jamas tener, que es asegurar su salvacion ingresando a la
Iglesia? (carta de Arnauld fechada el 13/3/1686 dirigida al principe Ernesto, Landgrave de Hesse).

El amor de Leibniz por la légica le pedia eliminar de su sistema el libre albedrio, pero su complacencia en la comodidad burguesa le
pedia mantenerlo.

Triunfé la complacencia por sobre la verdad; pero como la verdad, a la postre, siempre sale victoriosa, ahora sabemos, ahora creo
saber, que el sistema metafisico de Leibniz --el esotérico-- es inatacable por donde se los mire, y ya no sé si alegrarme o
entristecerme, porque se parece tanto al mio que al cabo yo seré, para la posteridad, un simple comentador y desarrollador de tan
excelsa doctrina®!.
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11 Muchos son los creyentes que suponen, extrafiamente, que todo determinismo es irreligioso. A ellos les dedico esta cita de Hoffding, a ver si comprenden que los ildégicos son
ellos y no nosotros: "El indeterminismo rompe la relacidn entre el individuo y la especie, incluso entre el individuo y todo el resto de la existencia. El individuo no es ya un término
particular en el amplio conjunto de la existencia, sino que esta arrancado de ella precisamente en los puntos mas decisivos. Por consiguiente, es imposible para el indeterminismo
concebir la existencia como una totalidad. Cualquier concepcion religiosa o filosofica profundizada llega a ser imposible. La Unica concepcion religiosa conciliable con el
indeterminismo es el politeismo, pues cualquier ser que pueda formar el comienzo de una serie causal es un pequefio Dios, un ser absoluto y, en consecuencia, tenemos tantos
dioses como hombres «libres» tengamos. [...] Si se concibe la divinidad como un ser absoluto y todopoderoso, la suposicion de una voluntad causalmente libre en los seres finitos
se contradice directamente a si misma" (La moral, tomo |, cap. V, sec. 3.a). Y mas abajo, en esa misma pagina, agrega que "no es histdricamente exacto pensar [...] que el
sentimiento antirreligioso haya ordenadamente tomado el partido del determinismo. Mas bien podria creerse lo contrario; al menos los racionalistas se han decidido por el
indeterminismo (Cons. Pelagio contra San Agustin, Erasmo contra Lutero, los armenios contra los calvinistas ortodoxos). Cuando se dice que una formula matematica del mundo
es imposible si el hombre posee una voluntad libre, debe concederse asimismo que hay contradiccidon en creer en un Dios omnisciente, admitiendo a la vez la libertad causal de la
voluntad. El Dios omnisciente debe ser summus mathematicus y con facultad de predecirlo todo con exactitud absoluta".
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FlSICOS NOTABLES
Wolfgang Ernst Pauli

Nacio el 25 de abril de 1900 en Viena, Austria; y fallecio el 15 de diciembre de 1958,
en Zurich, Suiza.

Fisico tedrico conocido por su trabajo sobre la teoria del espin.

WOLFGANG PAULI
(1900-1958)

Wolfgang Ernst Pauli, nacido en Austria pero nacionalizado estadounidense. Con tan sélo veinte afios escribié
un articulo enciclopédico de mas de doscientas paginas sobre la teoria de la relatividad. Nombrado profesor de
la Universidad de Hamburgo en 1923, un afio mas tarde propuso un cuarto niumero cuantico, que puede adoptar
los valores numéricos de %2 o -2, necesario para poder especificar los estados energéticos del electrén. Mas
adelante se verificd la existencia de estos niumeros cuanticos, denominados de espin, representativos de las dos
direcciones posibles de giro sobre el eje de rotacidn de los fermiones. En 1925 introdujo el principio de
exclusién, que clarifico de forma inmediata la estructuracion de los atomos en la tabla periddica.

En 1928 ingresdé en el Instituto Federal de Tecnologia de Zurich como profesor de fisica tedrica. Bajo su
direccion, esta institucion se convirtié en un importante centro de investigacion en los afios precedentes a la
Segunda Guerra Mundial.

A finales de la década de 1920 observé que cuando se emite una particula beta (electrén) desde un nucleo
atdmico, por lo general se produce una pérdida de energia, lo cual constituye una flagrante violacién de la ley
de conservacion de la energia. Para explicar el fendmeno, Pauli propuso en 1931 la existencia de alguna
particula —-denominada con posterioridad neutrino por Enrico Fermi - eléctricamente neutra y de masa nula o
practicamente inapreciable, y cuya desaparicién pasa inadvertida, dado que interactia con la materia de forma
muy débil. El neutrino no pudo ser detectado como entidad hasta 1956.

En 1940 se trasladé a Estados Unidos para hacerse cargo de la catedra de fisica tedrica del Institute for
Advanced Study de la Universidad de Princeton, y en 1946 obtuvo la nacionalidad estadounidense. Finalizada la
Segunda Guerra Mundial, regresé6 a Zurich.

Su biografia con mas detalles.

Hijo de Wolfgang Joseph Pauli, médico de descendencia judia y profesor de la universidad de Viena, y de Berta
Camilla Schitz. Pauli fue bautizado en la fe catdlica y, su segundo nombre, se lo dieron en honor a su padrino
Ernst Mach.

Pauli asisti6 en sus anos de escolaridad al Instituto DoOblinger en Viena, graduandose en su licenciatura
secundaria con distincidn en 1918. Solamente dos meses después de la graduacidn, él publicé su primer articulo
sobre la teoria de la relatividad general de Einstein. Sus estudios superiores los curso6 en la Universidad Ludwig-
Maximilian de Munich, donde tuvo como su profesor guia a Somermerfeld. Con una tesis sobre la teoria cuantica
del hidrégeno molecular ionizado, se doctoré en fisica en el afio 1921.

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)
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En ese entonces, Sommerfeld le pidié6 a Pauli que revisara la version de la relatividad publicada en la
enciclopedia alemana Encyklopaedie der mathematischen Wissenschaften. Dos meses después de recibir su
doctorado, Pauli termind el trabajo que constituia de 237 pdaginas. Einstein lo elogié por ello, y fue publicado
como una monografia que se ha constituido, hasta ahora, en una referencia estandar sobre el tema.

Inmediatamente después de su graduaciéon como doctor en fisica, Pauli fue a trabajar a la Universidad de
Gotinga como ayudante de Max Born. Luego, al afo siguiente, trabajé con Niels Bohr en el Instituto de Fisica de
Copenhague. Desde esa estadia en Copenhague, Pauli fue un admirador y un amigo de por vida de Niels Bohr; vy
Bohr dio siempre la mayor importancia a los consejos cientificos y a las criticas de Pauli. En el afio 1923, fue
nombrado docente de la catedra de fisica tedrica en la Universidad de Hamburgo, puesto que desempeiié hasta
1928. Durante este periodo, Pauli participd activamente en el desarrollo de la teoria moderna de la mecanica
cuantica. Entre sus aportes de esa época, se encuentran el principio de exclusién - su primer descubrimiento
importante en la fisica atdmica - y la teoria no-relativista del espin.

Segun el «principio de exclusion» de Pauli, los electrones (definidas como pequefas particulas cargadas
eléctricamente que hormiguean alrededor del nicleo atémico) no pueden solaparse uno sobre otro, se excluyen
mutuamente, y si se intenta presionar a dos electrones en la misma érbita para que se unan, se repelen. Esta
fuerza de repulsion no se debe al hecho de que las cargas eléctricas correspondientes de los electrones se
repelan, sino que se trata de una fuerza de repulsién completamente nueva, mucho mas fuerte que la
electromagnética. Esta nueva fuerza, llamada «fuerza de intercambio» sélo puede comprenderse basandose en
la teoria cuantica y no existe nada analogo a ella en la fisica clasica. Su existencia al nivel atdmico es lo que
impide que se colapsen las nubes electrénicas que rodean los nucleos atémicos.

Entre los afios 1924 y 1927, Pauli desempeiié un importante papel en el desarrollo de la mecanica cuantica.
Aunque Heisenberg fue el primero en descubrir su formalismo, muchos fisicos han tenido la impresién y, aun la
mantienen, que tanto Pauli como Bohr jugaron un rol inspirativo fundamental en él. Después de que el
formalismo fuera creado en 1925-1926, Pauli aplicé las nuevas ideas a importantes casos, como el de la
molécula del hidrégeno. La simplicidad del espectro de esta molécula era inexplicable a través de las teorias
anteriores, y después de que Pauli formulara la solucién para resolver el enigma, la nueva teoria generalmente
ha sido aceptada por una gran mayoria de fisicos.

En 1928, fue nombrado profesor de la catedra de fisica tedrica del ETH (Instituto Tecnoldgico Federal de
Zurich), Suiza. Y, en 1931, lo designaron profesor visitante de la universidad de Michigan, EE.UU. Luego, en
1935, paso a ser profesor del Instituto de Estudios Avanzados Princeton, en Nueva Jersey, EE.UU.

En mayo de 1929, Pauli abandondé el catolicismo y, en diciembre de ese mismo afo, se cas6 con Kathe
Margarethe Deppner. Esa unién matrimonial no fue lo esperado por él, ni por su cényuge, y termind en divorcio
en 1930, menos de un afio después de haberse celebrado el matrimonio. A raiz de ese fracaso matrimonial,
Pauli sufrio una profunda crisis sicoldgica y, siguiendo los consejos de su padre, se hizo asistir por el
sicoanalista Carl Gustav Jung.

Después del descubrimiento del principio de exclusién y de su rol inspirativo en el desarrollo de la mecanica
cuantica, Pauli entrega su tercer gran aporte a la ciencia. En efecto, para explicar el decaimiento beta del radio,
en 1932 propone la existencia del «neutrino». Esa particula, ya casi al final de su vida, fue detectada
experimentalmente en 1956.

En 1933, Pauli publicé un articulo titulado "Los principios fundamentales de la mecanica cuantica", para el
Handbuch der Physik. Se traté de un trabajo que ha sido ampliamente reconocido como uno de los mejores
documentos escritos relacionados con la fisica cuantica.

Wolfgang Pauli se volvid a casar con Franciska Bertram en 1934. Esta union duraria para el resto de su vida,
pero no tuvo descendencia.

La anexién de Austria a Alemania en 1938 le hizo ciudadano aleman, lo que le representd serias dificultades
cuando estallé la Segunda Guerra Mundial en 1939. Por ello, Pauli se mudo a los Estados Unidos en 1940, donde
él era profesor de fisica tedrica en Princeton. Al finalizar la guerra, en 1945, volvio a Zurich, en donde

permanecio por el resto de su vida.
(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)
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En 1945, recibié el premio Nobel de fisica, otorgado por su decisiva contribucion al descubrir, en 1925,
una nueva ley de la naturaleza: «el principio de exclusion o principio de Pauli». Para su nominacién al
premio, uno de los proponentes fue Albert Einstein.

Pauli fallecio el 15 de diciembre de 1958, en la ciudad de Zurich, Suiza.

Wolfgang Ernst Pauli gozaba de una personalidad enérgica, pero a la vez, pintoresca. Todavia son
recordadas sus ingeniosas y a menudo sarcasticas criticas para quienes presentaban nuevas teorias de
manera poco claras e imperfectas. Pauli ejercidé gran influencia en sus alumnos y colegas obligandolos con
sus agudas criticas a una comprensién mas profunda y clara.

Victor Weisskopf, un conocido discipulo de Pauli, lo describié apropiadamente como «la conciencia de la
fisica teodrica». También Weisskopf recoge el agudo sentido del humor de Pauli en el relato de la siguiente
anécdota:

"A las pocas semanas, Pauli me solicité venir a Zurich. Llegué a la gran puerta de su oficina.
Toqué y nadie me contestd. Volvi a tocar sin respuesta. Después de cinco minutos dijo, con
enojo, '¢Quién es? iEntre!'. Abri la puerta, y ahi estaba Pauli - era una gran oficina - al otro
lado de la habitacién, en su escritorio, escribiendo y escribiendo. Dijo: ~ ¢Quién es? Primero
debo terminar el calculo'. De nuevo me dejé esperando por cerca de cinco minutos y después:
" éQuién es usted?’, ‘Soy Weisskopf'. ‘Uhh, Weisskopf, ja, usted es mi nuevo asistente’.
Luego me miré y afirmé, 'Bien, como usted sabe yo queria contratar a Bethe, pero ahora
trabaja en estado sélido. El estado sdlido no me agrada, aunque he empezado a trabajar en
él. Esta es la razén por la que lo elegi a usted'. En seguida afiadi: '¢Qué puedo hacer para
usted sefior?' y me contestoé, 'Le voy a dar a resolver un problema'. Me dio un problema,
cierto calculo, y me dijo, 'Vaya y trabaje'. Cuando regresé, después de un poco mas de 10
dias, me dijo, 'Bueno, muéstreme lo que hizo'. Se lo ensefié. Me mird y exclamd: 'iDeberia
haber contratado a Bethe! .

FUENTES:
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El & bol de Maturana

Por: BETTY ALEJO
C.1.N2:7.542.199
Doctorado en Educacién FaCE-UC

Humberto Maturana, nacié en chile el 14 de septiembre de 19Z8ctor en Biologia por la Universidad de Harvard
(1958). Estudia medicina en la Universidad de Chile; luego Biologia en Inglaterra y EEUU. En la actualidad, su edad ¢
82 afios. Reconoce la relevante influencia de sus maestros Gustavo Hoecker en Chile y a J. Z. Young en Inglaterra.

L |

conjunto el notable ensayBe maquinas y seres vivog1972) y luego su obra mas consistefdlearbol del conocimient§1984).

Los trabajos iniciales los desarrolla estrechamente ligado con Francisco Varela, su discipulo, con quien public

Formula la hipotesis de que los sistemas vivos pueden ser caracterizados como maquinas autopoiéticas, vale decir, que estan en:
produccion de si mismos, a través de la incesante elaboracién y recambio de sus componentes, lo que caracteriza a los seres vivos y lo que se
el fendmeno de la muerte”’Los seres vivos son maquinas, que se distingueatrds por su capacidad de "autoproducirse". Esta teoria que €
denomind "autopoiesis"- cautivd a muchos filésofos, psicélogos y ambientalistas en el mundo, interesados en explorar la esencia de la vida
"biologia del conocimiento".

En El arbol del conocimientsefiala el desafio de revelar las bases del proceso de aprendizaje humano desde una perspectiva bioldgica. La re
que plantea en este trabajo proviene de la cibernética de segundo orden, es decir, la ciencia que aborda el estudio de las relaciones de la or¢
que deben tener los componentes de un sistema para existir en forma autonoma, en la cual, el observador es parte constituyente. En el misn
amplia las implicaciones que este enfoque tiene en los fendmenos sociales, en la conciencia y el lenguaje.

La riqueza de la obra creativa de Maturana y la paligilad de sus ideas lo conllevan a recibir el premio nacional de ciencie&74ngalardonado en

Estados Unidos y Europa, Maturana ha explorado las dimensiones del ser humano, por medio del andlisis de las emociones, del amor, la an
poder, la educaciéon y la importancia del lenguaje. Mientras mas rapido se incremente la conciencia ecoldgica mas potente va a ser y asi nos
tomar medidas drasticas, que supondran dificultades para muchos, pero que a la larga conservaran el espacio donde los seres humanos podz
Si no, o0 nos extinguimos o nos transformamos estrictamente en seres que viven en un mundo artificial, que sera entonces el mundo natural. ¢
que queremos? porque la conservacion es un problema de deseo, de estética, de estar bien; éste no es en principio un tema de argumentacion

¢ Cual es exactamente su aporte?
Sentido de lo humano

Los seres vivos tienen dos dimensiones de existencia: una es su fisiologia y estructura. La otra, las relaciones con otros, su existencia como totalide
nos constituye como seres humanos es nuestro modo particular de ser en este dominio relacional donde se configura nuestro ser en el conve
entrelazamiento del lenguajear y emocionar. Formula la teoria de la biologia del conocimiento, dando origen a un entendimiento que le permite ar
comprension de lo humano. Sostiene que el mundo en que vivimos es configurado por el individuo y no un mundo que encontramos y se da en la cor
incluso cuando se habla de lo interno y lo externo.

Transformacién en la convivencia

El arbol del conocimiento es una coleccion de ensayos escritos por Maturana; sin embargo todos ellos inciden en un tema central: la educacion, que sea una
la convivencia en el respeto y la legitimidad del otro, en la que, en el amor se surja como legitimo otro. Sin respeto, legitimidad y amor, no es posible rect
dimensiones humanas.

Los seres humanos somos sistemas determinados estructuralmente; donde cada sistema social particular, se distingue por las caracteristicas de la red de inte
la realizan, en fin, para ser miembros de una sociedad basta con realizar las conductas que definen a sus miembros.

Si no hay amor no hay socializacion genuina y los individuos se separan; lo central del fendmeno social humano es que se da en el lenguaje y lo fur
del lenguaje es que solo en el se dan la reflexion y la autoconciencia. Asi el lenguaje da al ser humano su dimension espiritual en la reflexion, ta
autoconciencia como de la conciencia del otro.

Plantea que los problemas sociales son siempre problemas culturales, porque tienen que ver con los mundos que construimos en la convivencia. F
solucion de cualquier situacion social siempre pertenece al dominio de la ética, vale decir, al dominio de seriedad en la accion frente a cada circunst
parte de aceptar la legitimidad del ser humano, en sus semejanzas y diferencias. Es la conducta de los sujetos, ciegos ante si mismos y el mundo er
de la negacion del otro, lo que ha hecho del presente humano lo que es.

En esta verdad, es tarea de los educadores y formadores hacer uso de la ensefianza, como un medio para educar en la creacion del espacio viviente c
aprendiz a la formacion de un ciudadano responsable, socialmente consciente y que se respecta a si mismo.

El amor, bajo la biologia del conocimiento como fundamento de la formacién humana en la educacion.
Biologia del amor

Los seres humanos son seres biolégicamente amorosos como un rasgo de nuestra historia evolutiva. significa: el amor ha sido la emocion central con:
la historia evolutiva que nos dio origen desde unos cinco a seis millones de afios atras y que enfermamos cuando se nos priva de amor, como emocio
la cual transcurre la existencia humana, relacional con otros y con nosotros mismos.

(CONTINUA EN LA SIGUIENTE PAGINA)
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En efecto, la biologia del amor, es central para la conservacién de la existencia e identidad individual-social del humano. La biologia del amor es la
relacional que origina la calidad de lo humano en la historia de nuestro linaje. Cuando hablamos, implicamos, evocamos o connotamos la biologia c
hablamos, implicamos, evocamos las condiciones sistémicas de la constitucion de lo humano evolutivo y ontogénico. Pero para que esto suceda, se d
en la biologia del amor, de tal modo que activen el amor de si mismos, la autoconfianza, entre otros, con el propdsito de que aprendan a vivir inte
estéticamente maravillosa, espiritual, gozosa, en las que los personas puedan llegar a ser seres humanos socialmente responsables y felices, como
de nuestra condicién cultural y biolégica humana, como homo sapiens amans.

La emocionalidad.

Las emociones pueden ser caracterizadas plenamente describiendo las conductas relacionales que implican como modos de relacionar. Veamc
términos tres emociones: el amor, agresion e indiferencia. Solamente detallare el amor, como teoria fundamental de mi trabajo de investigacion. El ar
dominio de aquellas conductas relacionales a través de las cuales los otros surgen como entes legitimos en coexistencia, con uno mismo bajo
circunstancia. EI amor no legitima a otro, el amor deja tranquilo al otro aunque viéndolo e implica actuar con el de un modo que no necesita just
existencia en la reaccién. El amor, es la emocion que funda lo social. En el amor, no sé esta en la exigencia con el otro. La exigencia niega la legitir
otro, pues no le permite una conducta responsable en la que se hace cargo de su querer las consecuencias de su hacer.

Es relevante reconocer que lo humano no se constituye solamente de lo racional. Es cierto que lo racional es importante en el tipo de vida que vivimo
primer paso para revalorar la emocioén seria aceptar que entrelazado a un razonar esta siempre presente un “emocionar”. Por consiguiente, vivimos L
que habla del amor pero lo niega en la accién. En la infancia guiamos a los humanos en la colaboracion, el respeto mutuo, la aceptacion del otro, el re
si mismo, el compartir y la legitimidad de la sensualidad. En cambio, en el pasaje a la vida adulta los orientamos en la apropiacion, la lucha, la neg:
otro, la competencia, la dominacién y la negacién de la sexualidad, valorando sobre todo la razén.

Es relevante reconocer que lo humano no se constituye solamente de lo racional. Es cierto que lo racional es importante en el tipo de vida que vivimo
primer paso para revalorar la emocién seria aceptar que entrelazado a un razonar esta siempre presente un “emocionar”. Por consiguiente, vivimos L
que habla del amor pero lo niega en la accién. En la infancia guiamos a los humanos en la colaboracion, el respeto mutuo, la aceptacion del otro, el re
si mismo, el compartir y la legitimidad de la sensualidad. En cambio, en el pasaje a la vida adulta los orientamos en la apropiacion, la lucha, la neg:
otro, la competencia, la dominacién y la negacién de la sexualidad, valorando sobre todo la razén.

En este sentido, para vivir en la biologia del amor tenemos que recuperar la vida matristica de la infancia y para ello tenemos que atrevernos a se
mismos, atrevernos a dejar de aparentar, aventurarnos a ser responsables de nuestro vivir. Vivimos un presente cultural en el que la palabra am
empleada con frecuencia en muchas areas diferentes de reflexion y hacer. Asi, podemos conceptualizar el amor desde la perspectiva de la religion,
contexto de vida. El amor, es el fundamento que torna posible lo que deseamos hacer. Si deseamos preparar a nuestros jévenes para que vivan ¢
(vivimos en el presente: el futuro y el pasado son modos de estar en el presente) al hacer que nuestro presente sea su futuro, les negamos en
atrapandolos en un modo de vida que les es basicamente foranea y los conlleva a buscar fuera de si mismo una identidad que les dé sentido a su vid
su identidad fuera de si, por fuerza tendra que vivir en ausencia y movidos por las opiniones y deseos de otros, en contraposicion de vivir en |i
responsabilidad, solo es posible en la vida humana si actia en condiciones de auto-respeto, autodefinicion, auto-aceptacién, autoconocimiento, autocc
autenticidad.

Afirma que el educar es convivir y por lo tanto, un acceder a convivir en un espacio de aceptacion reciproca en el que se transforman el emocionar y
de los que conviven segln las conversaciones que constituyan ese convivir. Puntualiza que si el nifio (a) logra crecer como un ser que entra en la vid:
dignidad, esto es con respeto por si mismo y por los otros, serd una persona socialmente responsable.

Considera que la educacion es una invitacion a la convivencia en el respeto y la legitimidad del otro, en la que, en el amor, se florezca como legitimo
respeto, legitimidad y amor, no es posible recuperar las dimensiones humanas y se aprende a amar y a sentir, de acuerdo al espacio psiquico y espi
los seres humanos convivimos. Si se convive en un espacio de amorosidad, nuestro ser amoroso florece, pues todos somos basicamente amorosos e

La tarea central de la educacién es prestar atencién, fomentar y guiar a los nifios(as) en su crecimiento como seres humanos responsables,
ecoldégicamente conscientes de que se respeten a si mismos.

Bibliografia consultada.-

<+ Maturana, H. (1999). Transformacion en la convivencia. Santiago de Chile: Dolmen Ediciones.
<+ Maturana, H. (2002). £l sentido de lo humano. Santiago de Chile: Dolmen Ediciones.

Imagenes tomadas de

GOUgle
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PROMOCION DE LICENCIADOS EN EDUCACION

MENCION MATEMATICA

ULTIMA CLASE

El dia 15 de Junio de 2011, desde las 9:00 AM, en el auditorio
de la Facultad de Ciencias de la Educacién de nuestra
Universidad de Carabobo, se realizd la Ultima Clase de la
Quincuagésima Sexta (LVI) Promocién de Licenciados en
Educacion — Mencién Matematica.

Posteriormente, el dia 16 de Junio, a las 8:00 AM, fue realizada
una emotiva misa de Accion de Gracia en la Capilla Universitaria
Nuestra Sefiora de la Luz en Barbula, oficiada por el Capelldn
de nuestra universidad, el Padre Piter Fernandez, en la cual
participaron muy significativamente la gran mayoria de los
graduandos y sus familiares.

Esta promocidon estd integrada por los hoy licenciados:
ADYGREICY GARCiA, ANA TINEO, ARELVIS VASQUEZ,
ARMANDO GUILLENT, ARMANDO MOLINA, AURA
SAYAGO, CARLOS SANCHEZ, DALIDOVA AGUIAR, DANELIS
COSTA, DEJESUS PANDARES, EDUARDO JOUDZBALIS,
ELIMAR BEIZA, ELIO HERNANDEZ, EMY FRANCO, ERIKA
PONCE, ERIKA AZUAJE, EVELIN AGUILERA, FRANCIS
OCHOA, FREDDY LEON, GABRIELA PEREZ, GREIBER
MENDEZ, GRISSELLE MARIN, JESSICA MARQUEZ, JESYLUZ
MARTINEZ, JHOSUA NIEVES, JOSE ZAPATA, JOSE EIZAGA,
KAREN ROJAS, KATTY RODRIGUEZ, LEONARDO PEREZ,
LEVIS DIiAZ, LUIS MARQUEZ, LUIS PALACIOS, LUZ LOPEZ,
MARBELYZ GARCIA, MARIA MARIN, MARIA SALINA,
MARIA DIiAZ, MARIANGELLA TRAVIEZO, NEREIDA
RODRIGUEZ, NESLEVY JIMENEZ, NOHELIA PADRON, OMAR
WATTER, ORLANDO MEDINA, OSNEIVER LEON, PAUL
GARCIA, PEDRO CALDERON, PEDRO ORTEGA, PEDRO RIZO,
RAYSBEL HURTADO, ROGELIO FLORES, RONALD VIELMA,
RONALD PACHECO, SARA VELASQUEZ, SARY FLOREZ,
VALENTINA GUERRERO, WUENDY LOZADA, YARIANNY
GARCIA, YEILY ARTEAGA, YOSMARY HERNANDEZ, YOXY
SANCHEZ, YULIMAR MARTINEZ.

El profesor Préspero Gonzdlez Méndez fue honrado como
Padrino de esta promocidn y tuvo a bien dirigir unas muy
significativas palabras a sus ahijados.

El profesor del Departamento de Matemadtica y Fisica, Rafael
Ascanio Hernandez, fue seleccionado por los integrantes de la
promocidn para que realizara la Ultima Clase.

Por parte de los integrantes de la promocién, con una emotiva
y significativa participacion, tomd la palabra el graduando Paul
Arnoldo Garcia Simmons.

LOS INTEGRANTES DE LA PROMOCION LVI REUNIDOS CON LOS PROFESORES PROSPERO
GONZALEZ MENDEZ Y RAFAEL ASCANIO HERNANDEZ, LUEGO DE FINALIZADA LA ULTIMA CLASE.

ACTO DE GRADO. -

El acto de graduacion de los integrantes de la Quincuagésima Sexta
Promocidn de Licenciados en Educaciéon Matematica fue realizado el dia 8
de Julio de 2011, a las 8:00 AM, en el Anfiteatro “Dr. Alfredo Celis Pérez” de
la Universidad de Carabobo.

En una ceremonia digna de la ocasion, la Rectora Profesora Jessi Divo de
Romero, en compafiia del Vice-Rector Académico, Profesor Ulises Rojas, el
Secretario, Profesor Pablo Aure, el Decano de la Facultad de Ciencias de la
Educacion, Profesor Luis torres, la Directora de Escuela, Profesora Ruth
Alvarado, y la Subdirectora de Admisiéon de Dices, profesora Mariana
Bello, otorgd a cada uno de los integrantes de la promocion el respectivo
diploma y la medalla conmemorativa que los acredita como Licenciados en
Educacion Mencién Matemética.

Es de hacer notar que la Licenciada Greiber Méndez, de la Mencién
Matematica, por presentar el mejor promedio, entre todos los
graduandos de las diferentes menciones que egresaron en este Acto
Académico, tuvo el honor en nombre de sus compafieros, de solicitar
ante la ciudadana rectora, los titulos que los acreditan como
Licenciados en Educacidn en sus respectivas menciones.
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llevd a Quillen a enunciar un teorema de estructura para anillos de
cohomologia de moédulo p de grupos finitos, este teorema de estructura
resolvié varias preguntas abiertas en el area.

Quillen recibi6 la Medalla Fields en el Congreso Internacional de
Matematicas llevado a cabo en Helsinki en 1978. Recibié el premio como
el arquitecto principal de la teoria K algebraica avanzada en 1972, una
nueva herramienta que exitosamente us6 métodos e ideas geométricas y

4 topolégicas para formular y resolver problemas importantes del algebra,
! particularmente de la teoria de anillos y la teoria de médulos.
’ . . L. . .
) La teoria algebraica K es una extension a los anillos conmutativos de las
' ideas de Grothendieck. Estas ideas fueron usadas por Atiyah y Hirzenbruch

cuando crearon la Teoria K topolégica. Claramente el afio que Quillen pasé
en Paris bajo la influencia de Grothendieck y en Princeton trabajando con

DANIEL GREY QUILLEN ' ¢ .
(1940-2011) Atiyah fueron factores importantes en el desarrollo de la Teoria K

algebraica de Quillen.

Daniel Grey “Dan” Quillen nacié el 27 de Junio 1940 en Orange, N

Jersey, Estados Unidos; y muri6 el 30 Abril de 2011 en Gainesvi Bass describe en [2] como Quillen resolvié el problema de los grupos

algebraicos KK, con n 3, siendo construidos de una manera esencialmente

Florida, también en Estados Unidos. Ganador de la Medalla Fied_f " | ¢ 6n de Grothendieck tab d
maximo reconocimiento para un matematico a nivel mundial, en el d:fiE::rlflPaZeg a construccion de Grothendieck que presentaba grandes

1978. Es conocido por ser uno de los "primeros arquitectos” de la K-tec.
algebraica. Estudi6 en la Universidad de Harvard donde se licenci6 er[ ] é| uso técnicas de la teoria homotopica de una manera
1961, y donde obtuvo su PhD. Fue prOfeSOr en diversas UniVerSidadeEtotE“mente novedosa. El documento en el que se presentan las
destacando su estancia en Oxford entre 1984 y 2006, afio el qgue se retiré. llamadas construcciones Q esencialmente no tiene precursores
Version de la Biografia de Daniel Grey Quillen elaborada por Lourdes Leticia ma_temét'cos' Al leerlo por_ primera vez es como aterrizar en un
Cahuich, en base al Articulo en inglés de J. J. O'Connor y E. F. Robertson (MacTutor amistoso planeta matematico. Uno se encuentra que no solo hay
History of Mathematics Archive). nuevos teoremas y nuevos métodos sino también nuevas criaturas
matematicas y un paradigma completo de gestos para trabajar con
ellos. La teoria K algebraica avanzada estd practicamente
construida aqui usando principios basicos y, en 63 paginas,
alcanza un estado de madurez que uno normalmente espera de un
El padre deDan Quillen estudié para ingeniero quimico, pero hizo su esfuerzo de varios matematicos durante varios afios.

carrera como maestro de fisica. Daniel asistié a la Academia Newark !'Y'(‘j’é este personaje, esto se muestra en [2]:

ahi, entré a la Universidad de Harvard. Recibié su grado de licenciatura < P 1€, )

1961 y entonces comenzd a realizar investigaciones en Harvard bajo liCuando Quillen recibié su doctorado a los 24 afios, él y su esposa
supervision de R. Bott. Quillen recibi6 el grado de Doctor por una tesis Jean, violinista, ya cuidaban a dos de sus cinco hijos. Su

Después de su tesis sobre ecuaciones diferenciales parciales, trabajo
varios campos entre los que destacan el algebra de anillo, teoria de anillc
y teoria de médulos.

sobre ecuaciones diferenciales parciales en 1964 titladpiedades precocidad como matematico y como padre quizas influencio el
formales de sistemas sobre-determinados de ecuaciones diferenciale temprano encanecimiento de su cabello, pero esto no ha alterado
parciales Lineales su apariencia juvenil y sus maneras agradables y modestas. El

tiene un estilo de vida que parece mas un retiro, apareciendo pocas
veces en publico, y casi invariablemente con un extraordinario y
nuevo teorema o idea en mano.

Después de recibir su doctorado, Quillen fue contratado como académict
en el Instituto de Tecnologia de Massachusetts. Paso6 varios afios hacient
investigaciones en otras universidades, lo cual resultaria de gran
importancia para establecer la direccion de sus investigaciones. FuEn [2] Hyman Bass agrega las contribuciones de Quillen que le llevaron a
“socio Sloan” (Sloan Fellow) en Paris durante el afio académico de 19 ganar la Medalla Fields en 1978 como sigue:

1969 cuando fue grandemente influenciado por Grothendieck; fue miembro » ) )
visitante del Instituto de Estudios Avanzados de Princeton entre 1969 yE! talento matematico tiende a expresarse ya sea resolviendo
1970, donde fue influenciado por Atiyah: fue socio Guggenheim de nuevo Problemas o construyendo teorfas. Solamente en casos especiales

en Francia entre 1973 y 1974. Quillen también trabaj en la Universidad decomo el de Quillen uno tiene la satisfaccion de ver problemas
Oxford, en Inglaterra. duros y concretos resueltos con ideas generales de gran fuerza y

ambito y por la unificacion de métodos de diversos campos de las
En los afios 60, Quillen describio como definir la homologia de los objetos matematicas. Quillen ha tenido un profundo impacto en las
simpliciales de muchas categorias diferentes, incluyendo conjuntos,percepciones y en los mismos habitos de pensamiento de toda una
algebras sobre un anillo y algebras inestables sobre el algebra de Steenrotgeneracién de algebristas y topdlogos jévenes. Uno estudia su

. . . L trabajo no solo para informarse, si no también para edificarse.
Frank Adams habia formulado una conjetura en la teoria homotépica sobre J P p

la cual Quillen trabajé. Quillen se aproximé a la conjetura Adams con Bibliografia

aproximaciones muy diferentes, principalmente usando técnicas _. . . o

geometria algebraica y también usando técnicas de la teoria Biografia erEnciclopedia Britanica

representacion modular de grupos. Ambas aproximaciones probaron seri. H Bass, The Fields medals II: Solving geometry problems with algBbience
exitosas: la prueba en la primera aproximacion la completé uno de los 202 (4367) (1978), 505-506.

estudiantes de Quillen; la segunda fue probada por Quillen. 2. | M James,The work of Daniel Quillen, Proceedings of the International
Congress of Mathematicians, Helsinki 19FIsinki, 1980), 65-67.

Las técnicas que inVOlU_Cran la teoria de representacion mO_dUIar de gruposs. M Kervaire, On the mathematical work of Daniel Quilldahrbuch Uberblicke
fueron usadas por Quillen con gran efecto en un trabajo posterior de Mathematik, 197¢Mannheim, 1979), 165-168.
cohomologia de grupos y teoria K algebraica. El trabajo en cohomologia 4. G Nishida, Works of D Quillen (Japanesgjgaki31 (1) (1979), 29-33.




